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Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Jakuba Krzysztonka Nowa Huta w latach 70. XX
wieku. Zycie socjalistycznego miasta, napisanej pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Bogdana

Stanaszka, Krakow 2019, ss. 384.

Tematem recenzowanej pracy jest funkcjonowanie w latach 70. XX wieku (,dekadzie
gierkowskiej”) Nowej Huty — miejsca kreowanego na symbol socjalistycznego miasta. Nowa
Huta miata by¢ takim symbolem w wielu aspektach, poczynajac od zatozen architektonicznych,
przez stojaca za nimi ideologig, az do dopuszczalnego zakresu ,swobdd” mieszkancow tej
enklawy, przekiadajacych sie na zycie codzienne, warunki socjalne, prace zawodowa, formy
spedzania wolnego czasu, mozliwosci realizacji potrzeb materialnych i niematerialnych. Z tego
wzgledu funkcjonowanie Nowej Huty zastuguje na szczegdlng uwagg historykow, socjologow,
politologéw. Tak tez jest, o czym $wiadczy bogata literatura przedmiotu poswigcona tej
dzielnicy, w duzej mierze wykorzystana w recenzowanej pracy. Pomimo tego bogactwo
zagadnieri szczegbétowych zwigzanych z funkcjonowaniem Nowej Huty w okresie PRL
pozostawia nowe pola eksploracji naukowej. Nie mam watpliwosci, ze podjecie tej tematyki
przez pana mgra Krzysztonka bylo jak najbardziej zasadne. Trzeba tez podkreslic,
7e w przypadku tego Doktoranta wybdr tematu nie jest przypadkowy i stanowi logiczng
kontynuacje jego zainteresowari naukowych, owocujacych pracami  naukowymi
poswieconymi Nowej Hucie — jej dziejom do 1955 r. (licencjat) oraz sytuacji spotecznej

w dzielnicy w latach 1956-1989 (praca magisterska).

Precyzyjnie i trafnie sformutowano zakres geograficzny i chronologiczny pracy. Musze
jednak zatrzymaé sie nad zakresem przedmiotowym rozprawy. Doktorant okresla go jako
J2ycie socjalistycznego miasta”. Dostowne potraktowanie takiego okreslenia jest, rzecz jasna,
niemozliwe do wyczerpania w ramach jednej pracy i wymaga doprecyzowania i selekcji
tematow szczegdtowych. Tak tez uczynit pan mgr Jakub Krzysztonek. Funkcjonowanie Nowej

Huty analizuje on po pierwsze przez pryzmat efektéw dziatan szeroko pojetego aparatu



wiadzy: panstwowej, partyjnej, bezpieczeristwa, bazujac na dokumentacji wytworzonej przez
te instytucje. Drugim planem badawczym sg kluczowe, w rozumieniu Autora, pfaszczyzny
funkcjonowania nowohuckiego spoteczenistwa: np. warunki bytowe, zatrudnienie, oswiata,
formy spedzania czasu wolnego, ale tez patologie spoteczne. W oparciu o te przestanki
Doktorant sformutowat szereg zasadnych pytarn badawczych, dotyczacych szczegotowych

aspektow funkcjonowania Nowej Huty i jej mieszkaricow w dekadzie lat 70. XX wieku (s. 9-10).

Przyjeta przez pana Jakuba Krzysztonka koncepcja znalazta odzwierciedlenie
w konstrukcji pracy. Autor, przyjmujac uktad problemowy, podzielit rozprawe na 5 rozdziatow.
W pierwszym analizuje ewolucje administracyjng oraz statystyki demograficzne Nowej Huty.
Drugi poswiecono nowohuckim organom wtadzy panstwowej i partyjnej. Autor poszedt
tropem oficjalnej — nie rzeczywistej — 6wczesnej hierarchii wtadzy, wedle ktérej wtadze
panstwowe stojg nad organami wiladzy partyjnej (PZPR). Do tych pierwszych zaliczyt
Dzielnicowa Rade Narodowg oraz ,Samorzad mieszkancow — komitety osiedlowe i blokowe”.
To ostanie sformutowanie budzito moje zastrzezenie przy analizie konstrukcji pracy. O jakiej
bowiem realnej samorzadnosci mozemy méwi¢ w warunkach ustroju socjalistycznego? Jednak
lektura tego fragmentu rozprawy rozwiata moje watpliwosci. Doktorant klarownie wyjasnit,
jaki byt tok jego rozumowania i wylozyt argumenty za przyjeciem proponowanej przez niego
terminologii. Uznaje je za akceptowalne, cho¢ proponuje rozwazy¢ zmiany w tym zakresie
podczas przygotowywania rozprawy do druku. Do odrebnego podrozdziatu pan
mgr Krzysztonek wytaczyt agendy aparatu bezpieczenstwa, tj. SB, MO i ORMO. Bardzo
obszerny (152 strony — niemal 40% pracy) rozdziat lll dotyczy warunkéw materialno-bytowych
i zostat podzielony na podrozdziaty: mieszkania, zatrudnienie, handel, zaopatrzenie,
gastronomia, ustugi, rzemiosto, komunikacja i tacznosé, stuzba zdrowia i pomoc spofeczna,
o$wiata i wychowanie, dewastacja i ochrona S$rodowiska naturalnego oraz patologie
spoteczne. Sa to zdefiniowane przez Autora kluczowe dla nowohuckiego spoteczeristwa
kwestie dotyczace zycia codziennego. W rozdziale IV Autor przeanalizowal zagadnienia
zwigzane ze spedzaniem czasu wolnego przez mieszkaricéw Nowej Huty. Wsréd nich pojawia
sie podrozdziat poswiecony czynom spotecznym. Z jednej strony — nie sposéb zaprzeczyt,
ze czyny spoteczne byty znaczgcym elementem rzeczywistosci socjalistycznej nie tylko w latach
70., ze ich efekty stuzyty spotecznosciom lokalnym oraz ze byty organizowane w czasie wolnym

od pracy. Z drugiej jednak trzeba pamietac, ze en masse byty one traktowane jako ucigzliwos¢



dla przecietnego obywatela, a udziat w nich byt wymuszany (o czym zresztg pisze Doktorant)
przez wiadze. Z tego powodu, a nie z wolnego wyboru, wynika zauwazona przez Doktoranta
,statystyczna popularnoéé” czynéw spotecznych. Przymus uczestnictwa w nich pozostawat
w sprzecznosci zardwno z przytoczong przez pana Krzysztonka na s. 293 definicjg czynu
spotecznego, zaktadajgcg dobrowolno$¢ uczestnictwa w nim, jak tez z intuicyjnym
rozumieniem sformutowania ,spedzi¢ czas wolny”, zaktadajacego dobrowolny, ewentualnie
uzgodniony z najblizszymi, wybdr formy wypoczynku. Rozdziat V dotyczy struktury i dziatan
Kosciota katolickiego w Nowej Hucie, ze szczegdlnym uwzglednieniem wplywu nan

kard. Karola Wojtyty. Ponadto w pracy znajduje sie 35 tabel, 2 wykresy, po 5 map i fotografii.

Respektuje prawo Autora do doboru w ramach sformutowanego tematu badawczego
zdefiniowanych przez niego kluczowych aspektéw, przez pryzmat ktorych rozwigzuje
on postawione przed sobg zadania badawcze. Idzie za tym odpowiedni dobér metod i narzgdzi
badawczych. Oceniam, ze pan mgr Jakub Krzysztonek w imponujgcy sposéb, z zachowaniem
standardéow naukowych, przedstawit obraz Nowej Huty w ujeciu przede wszystkim
statystycznym, choé uzupetniajac i ilustrujgc go materiatem jakosciowym, na ptaszczyznach
istotnych z punktu widzenia historyka i socjologa. Zaprezentowane wyniki prowadzonych
przez niego badar dajg nauce, kolejnym badaczom, mnéstwo wartosciowych danych,
umozliwiajg zrozumienie wielu zmiennych wptywajacych na realne funkcjonowanie
nowohuckiego spoteczeristwa i tamtejszych instytucji zycia publicznego. Na podkreslenie
zastuguje ogrom pracy wykonany przez pana mgra Krzysztonka, podjgcie zmudnych,
benedyktyrskich badan nad tak wieloma aspektami zycia jego rodzinnej dzielnicy. Wszystkie
dane zostaty umieszczone w kontekscie historyczno-prawnym, co wymagato od Doktoranta
wejscia w gigb zagadnien zwigzanych z wieloma dziedzinami wiedzy. Wszystkie czesci pracy
zostaly rowniez podsumowane w ich zakonczeniach. Doktorant formutuje logiczne wnioski,

nie stroni od ocen, czasem — co wazne — stawia postulaty badawcze na przysztosc.

Nie znaczy to jednak, ze temat ,Nowa Huta w dekadzie lat 70. XX wieku” zostat
wyczerpany. W pracy nie znalaztem watkdw moim zdaniem waznych, a mieszczacych sig
w temacie pracy, jak chocby kwestia dziatalnosci politycznej zaréwno ugrupowan witadzy
(ZSL, SD, inne koncesjonowane podmioty spoteczne), jak i rodzacej si¢ w latach 70. opozycji.
Wiele miejsca — i stusznie - pan Krzysztonek poswiecit Kosciotowi katolickiemu, a wigc

zagadnieniu, majagcemu juz swojg literature przedmiotu, cho¢ — co nalezy podkreslic —



Doktorant dotart do akt wizytacyjnych poszczegélnych nowohuckich parafii. Nie znalaztem
jednak w tekscie pracy jasno sformutowanego uzasadnienia dla wtaczenia do rozprawy akurat
tej tematyki, a uzasadnienie takie — proste do sformutowania — jest moim zdaniem konieczne,
poniewaz w odréznieniu od pozostatych rozdziatdbw - ten, poswigcony Kosciotowi
katolickiemu, ma charakter monograficzny, o waskim profilu przedmiotowym. Skoro
analizujemy znaczenie Kosciota katolickiego, dlaczego nie ma wzmianek o kulcie
sprawowanym przez inne wyznania chrzescijanskie? Czy nie byto takich przypadkéw w Nowej
Hucie? Moze bytoby mozliwe sporzadzenie statystyk dotyczacych przynaleznosci religijnej
mieszkancow Nowej Huty? To tylko niektére z kwestii, ktore mogtyby zostaé podjete przez

Doktoranta.

Przy okazji: trudno zgodzi¢ sie ze sformutowaniem zawartym w zakonczeniu, ze ,Nowg
Hute okresu gierkowskiego [..] mozna uzna¢ w sporej mierze za wzorzec Owczesnego
socjalistycznego miasta, ktérego zycie organizowaty przede wszystkim instytucje panstwowe
i partyjne, duze zaktady pracy, jak réwniez Koscidt katolicki” (s. 357). Ot6z, wedle wzorca
socjalistycznego nie mogto byé mowy o tym, zeby Kosciot katolicki wptywat w jakikolwiek
istotny sposéb na mieszkafncow. Jesli taki wptyw byt — trudno moéwic o realizacji wzorca

socjalistycznego. Autor pisze wiec o stanie faktycznym, ale nie o wzorcu.

Doktorant rozwigzat postawiony problem badawczy dzieki szerokiej podstawie
zrédtowej pracy. Przede wszystkim wykorzystat zespoty zgromadzone w Archiwum
Narodowym w Krakowie (Komitet Dzielnicowy PZPR Krakéw-Nowa Huta, Prezydium DRN
Krakow-Nowa Huta oraz Urzad Dzielnicowy Krakéw-Nowa Huta), ponadto zbiory
krakowskiego oddziatu IPN w Wieliczce (stuzace zwtaszcza, cho¢ nie tylko, do naswietlenia roli
aparatu bezpieczeristwa), wreszcie materialy przechowywane w Archiwum Kurii
Metropolitalnej w Krakowie. Kwerenda archiwalna odnosnie tak szerokiego tematu, jaki
wybrat Doktorant, mogtaby by¢ jednak poszerzona. Mysle tu zaréwno o zasobie Archiwum Akt
Nowych w Warszawie (zwtaszcza zespdt KC PZPR, w ktorym mozna by szukaé spojrzenia
na Nowg Hute z perspektywy centralnych witadz partyjnych), jak i szerszej eksploracji
Archiwum Narodowego w Krakowie. Uwaga ta jest raczej stwierdzeniem faktu, niz zarzutem.
Jak stusznie stwierdzit Autor recenzowanej pracy, tak szeroki temat wymagat arbitralnej
selekcji podjetych zagadnien, a tym samym zawezenia skali poszukiwari w archiwach. Tres¢

Wstepu potwierdza, ze zdaje on sobie sprawe z mozliwosci, jakie lezg w szerszej kwerendzie



archiwalnej. Podstawe 7rddtowa pracy uzupetnia prasa (,Gtos Nowej Huty”), materiaty
statystyczne oraz réznego typu dokumenty przechowywane w Oddziale Zbiorow Specjalnych

Biblioteki Jagielloriskie;.

Wytypowana przez Doktoranta baza irédfowa narzucita mu perspektywe analizy
i opisywania probleméw szczegétowych z punktu widzenia instytucji tworzacych owe
dokumenty. Zabrakto mi préby spojrzenia na zagadnienie od drugiej strony. Dobrg ilustracja
jest tu fragment pracy poswiecony dziataniom organéw bezpieczeristwa. Autor podaje dane
statystyczne dotyczace np. zatrudnienia funkcjonariuszy, liczby wspétpracownikow, statystyki
przestepstw. Brak jednak informacji na temat tego, jak postrzegat dziatania organdw
bezpieczeAstwa zwykly obywatel. Takie dane mozna probowac odnalei¢ w opublikowanych
badz rekopiémiennych dziennikach, pamietnikach, wspomnieniach, relacjach. Autor
zakorzeniony w nowohuckim $rodowisku nie miatby tez chyba problemow
z przeprowadzeniem wywiadéw i pozyskaniem relacji od $wiadkow wydarzen. Brakuje mi w
pracy tego typu Zrédet. Pozwolityby one na odejscie od statystyk i wprowadzenie do rozprawy
materiatu jako$ciowego. Dostrzegam, ze pewng namiastkg takiego podejscia jest szerokie
wykorzystanie przez mgra Krzysztonka artykutow publikowanych na tamach ,Gtosu Nowej
Huty”, co wprowadza na karty pracy gfos spoteczeristwa. Brakuje réwniez odwotan do prasy
krakowskiej i centralnej w poszukiwaniu szerszego — regionalnego i ogdlnopolskiego -

spojrzenia na zycie Nowej Huty w okresie gierkowskim.

Na s. 52 uzyto btednej nazwy: Dzielnicowa Komisja Kontroli Partii, powinno byc:

Kontroli Partyjne;j.

Przed wydaniem rozprawy drukiem —a w mojej ocenie w petni na to zastuguje — nalezy
wyeliminowaé niezrecznosci stylistyczne (np. naduzywanie stowa ,rzeczony”), pojawiajace sig

btedy jezykowe z ,nie$émiertelnym” btednym uzyciem wyrazu ,ilos¢” zamiast ,liczba”.

Podsumowujac: oceniam, ze recenzowana rozprawa mgra Jakuba Krzysztonka
na temat Nowej Huty w latach 70. XX wieku jest dojrzata monografig naukowa, odpowiadajaca
wymogom stawianym pracom doktorskim. Stawiam zatem wniosek o dopuszczenie jej autora

do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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