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I. Imig i nazwisko
Jozef Cezary Kaluzny

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/artystyczne - z podaniem nazwy, miejsca i
roku ich uzyskania oraz tytul rozprawy doktorskiej

a/ Magisterium. Zycie codzienne chrzescijan w Afryce Potnocnej do najazdu Wandaldw,
pod kierunkiem ks. prof. dr. hab. Jana Kracika, seminarium naukowe z Historii Kosciofa
Nowozytnego na Wydziale Historii Ko$ciota Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie,
20.06.1995;

b/ Dyplom Miedzywydzialowego Studium Pedagogicznego przy Papieskiej Akademii
Teologicznej w Krakowie, 12.06.1995;

¢/ Licencjat (kanoniczny). Rola rygoryzmu Tertuliana w sporach o koscielng dyscypling
pokutng, pod kierunkiem ks. prof. dr. hab. Jana Kracika, seminarium naukowe z Historii
Kosciota Nowozytnego na Wydziale Historii Ko$ciola Papieskiej Akademii Teologicznej w
Krakowie, 16.06.1998;

d/ Doktorat. Ksztaltowanie sie przedstawien chrystologicznych jako swiadectwo ideowych
przemian w KoSciele III i IV wieku, pod kierunkiem o. prof. dr. hab. Jézefa Wanata,
seminarium naukowe z Historii Sztuki Starozytnej i Sredniowiecznej na Wydziale Historii
Kosciota Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, 26.11.2003.

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

a/ Wydzial Historii i Dziedzictwa Kulturowego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla
1 w Krakowie, Katedra Historii Ko$ciota w Starozytnosci (od 2011: Katedra Historii

Starozytne] i Sredniowiecznej): od 1998 — pracownik etatowy. od 2000 — asystent. od

2004 — adiunkt;

b/ Wyzsze Seminarium Duchowne Zakonu Braci Mniejszych Kapucynéw Prowincji
Krakowskiej: od 2000 (wykladowca);
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¢/ Wyzsze Seminarium Duchowne Franciszkanow pw. $w. Bonawentury w Krakowie:
od 2003 (wykladowca);

d/ Wszechnica Zabrzanska — Uniwersytet Otwarty (Uniwersytet Trzeciego Wieku):
2003-2007 (wyktadowca);

e/ Podyplomowe Studia z Historii i WOS na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawla w
Krakowie: 2005-2012 (wyktadowca);

f/ Warsztaty Historyczne dla Mlodziezy Szkét Srednich na Uniwersytecie Papieskim
Jana Pawla w Krakowie: 2007-2013 (kierownik, wykladowca);

g/ Podyplomowe Studia Semiologiczne ,,Symbole w kulturze europejskiej” na
Uniwersytecie Papieskim Jana Pawla w Krakowie: od 2012 (wykladowca);

h/ Warsztaty Liturgiczne przy Instytucie Liturgiki UPJPIL: od 2015 (wykladowca)
i/ Katolickie Stowarzyszenie ,,Civitas Christiana™: od 2016 (wykladowca).

4. Wskazane osiggni¢cia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003
r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki *Dz. U, nr 65, poz. 595 ze zm.

a) tytul osiggnig¢cia naukowego:
Swiety Jozef Bilczewski, badacz starozytnoSci chrzescijanskiej i jego
interdyscyplinarna metoda w Swietle nieznanych materialow zrodlowych z lat
1885-1900

b) autor, tytul publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa:

1.C. Katuzny, Swiety Jozef Bilczewski, badacz starozytnosci chrzeScijanskiej i jego
interdyscyplinarna metoda w Swietle nieznanych materiatéw zrédtowych z lat 1885—
1900, Lwow—Krakow 2015, ss. 416, il. 34, ISBN 978-83-63206-02—4,
Wydawnictwo bl. Jakuba Strzemi¢ Archidiecezji Lwowskiej ob. tac. [recenzja
wydawnicza: ks. prof. dr hab. Jozet Wolczanski (UPJPII), bp dr hab. Grzegorz Rys
(UPJPID)].

¢) Omoéwienie celu naukowego ww. pracy, osiggnietych wynikéw wraz z oméwieniem
ich ewentualnego wykorzystania:
Glownym celem moich badan jest prezentacja stworzonej przez teologa i archeologa
chrzescijanskiego ks. Jozefa Bilczewskiego (1860-1923) metody interdyscyplinarnych
badan, ktorg wypracowal on w trakcie wieloletnich studiow, koncentrujgcych sie z jednej

strony na ksztaltowaniu si¢ doktryny, a z drugiej na ewolucji wiary Kosciola pierwotnego.
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Zanim jednak szerzej przedstawie bezposredni cel moich badan, ktore staly sie podstawa
przedtozonego autoreferatu, a szczegélowo omodwione zostaly w monografii, musze
zaznaczy¢, ze analiza roznego rodzaju Zrddet historycznych, a nastepnie zestawianie ich
wynikow w celu uzyskania jak najpelniejszego obrazu ksztaltowania sie i rozwoju Kosciota
pierwotnego od wielu lat determinuje moje badania. Rozpoczalem je w momencie, kiedy
jako historyk po raz pierwszy postawilem pytanie o ideowy rozwoj, poboznos¢ i charakter
wiary Kosciota pierwotnego, nie tyle Kosciota elit, ile Kosciota powszechnego, zwlaszcza
grupy humiliores. Oparcie si¢ na tekstach zrédlowych przyblizalo mnie do odpowiedzi, ale
byla ona dos¢ jednostronna: teksty Zrodlowe historykow Kosciota opisywaly i analizowaly
stan Kosciota — jego liczebnos¢, aktywnos¢ ewangelizacyjng, sukcesje apostolska, relacje do
aktualnej wladzy; natomiast Ojcowie Kos$ciola — w Zrodtach patrystycznych — koncentrowali
si¢ na rozwoju doktryny, liturgii czy dyscypliny. Jedynie w ich homiliach lub listach
pojawialy si¢ echa ideowych przemian i,,poboznosci ludowe;j”.

Po studiach archeologicznych w Rzymie (Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana),
do warsztatu naukowego historyka Kosciola powoli zaczglem wigczaé takze Zrodla
archeologiczne. Metoda podwdjnej analizy historyczno-archeologicznej, zakladajacej
zestawianie zrodel historycznych z archeologicznymi w celu uzyskania pelniejszej i bardziej
szczegblowej odpowiedzi na stawiane historii pytanie, jest stosowana zwlaszcza wtedy, gdy
wystepujg braki w jednej z grup zrédlowych — staramy si¢ wowczas uzupelnié niedostatek
informacji historycznych dzigki materialowi archeologicznemu lub odwrotnie. Metoda ta, ze
wzgledu na trudnos¢ zwigzang z opanowaniem podwdjnego warsztatu pracy (tak
historycznego, jak archeologicznego), nie jest bardzo popularna, wysoce si¢ ja jednak ceni i
nadal stosuje. Przyjalem, ze poszerzenie bazy zrodlowej powinno umozliwié¢ pelniejsze
uchwycenie wiary i specyfiki zycia Kosciola pierwotnego.

W zwigzku z tym stopniowo zaczalem wykorzystywaé w badaniach nie tylko
antyczne teksty, ale rOwniez materialne pozostalosci Kosciota. Istotne miejsce zajmowata w
nich analiza wystgpujacych na tych zabytkach przedstawien. Z zestawienia takich zrdodet
wylanial si¢ znacznie bardziej wyrazisty obraz wiary i ideowych przemian w Kosciele
pierwotnym. W efekcie tych badan powstata rozprawa doktorska: Ksztaltowanie sie
przedstawien chrystologicznych jako swiadectwo ideowych przemian w Kosciele III i IV

wieku (zal. 3, A. 1). Caly czas jednak byly to studia, w ktorych pojawial si¢ determinant
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jednolitego — pisanego materialu zrodlowego, stanowigcego oczywistg baze dla historyka
Kosciola starozytnego. Pozostale zrodla mogly by¢ jedynie wsparciem, niekiedy niezb¢dnym
uzupelieniem. Owocem prac opartych glownie na historycznej metodzie analizy zrodet
pisanych, a jedynie pomocniczo na innym materiale zrodlowym bylo uzyskanie szerszego,
ale nadal niepelnego obrazu wiary Kosciota pierwotnego. W badaniach tych uwadze mej
umykal wszakze istotny element, moggcy dopelni¢ obrazu catosci.

Byl to moment, w ktérym pomoc przyszta z zupelnie nieoczekiwanej strony. Od ks.
prof. dr. hab. Jozefa Wolczanskiego, dyrektora Archiwum im. Arcybiskupa Eugeniusza
Baziaka w Krakowie (dalej: ABK), otrzymalem informacje¢, ze odnalazt on kilka listow
znanego archeologa chrzescijanskiego ks. Jozefa Wilperta (1857-1944) adresowanych do
Swietego Jozefa Bilczewskiego (1860-1923). Metoda badan ks. J. Wilperta i jego mistrza
G.B. de Rossiego (1822-1894) — cho¢ liczaca ponad wiek — w jakiej$ mierze stala si¢ dla
mnie inspiracjg. Jako jedni z pierwszych archeolodzy ci zestawiali w swoich pracach zrodia
archeologiczne ze zrodlami historycznymi, a czasem takze patrystycznymi. Tak wybitna
postaé, jaka byl nadawca listéw ks. J. Wilpert, wzbudzila mojg ciekawos¢. Odkryta
korespondencja ks. Jozefa Bilczewskiego z jednym z najwigkszych archeologéw pierwszej
potowy XX wieku ks. J. Wilpertem rozbudzita mojg ciekawos¢.

W archiwum sprawdzitem zawarto$¢ trzech odnalezionych listow. Z pism wylanial si¢
wizerunek nie tylko piszacego, ale i1 adresata, ktorego rzymski archeolog niewatpliwie darzyl
znacznym zaufaniem. J. Wilpert dzielil si¢ swoimi odkryciami i prowadzonymi badaniami,
komentowal prace archeologiczne innych naukowcow, sporo miejsca poswigcajgc
publikacjom lwowskiego naukowca; cieszyl si¢ z recenzji swoich prac pidra Jozefa
Bilczewskiego i wyraznie o nie zabiegal.

Tres¢ powyzszych listow spowodowala, ze z uwagg poddatlem kwerendzie Zzrodlowej
pozostalg cze¢s¢ zgromadzonych w archiwum materiatow. Kilka miesiecy, ktore poswigcilem
na przeglad archiwum, nie byly czasem straconym. Rezultaty dodatkowej kwerendy
przerosty moje najSmielsze oczekiwania: w zespole archiwalnym arcybiskupa Joézefa
Bilczewskiego, sktadajacym sie z kilku tysiecy dokumentdéw, odnalaztem bowiem nie tylko
kolejnych czternascie listoéw autorstwa J. Wilperta, ale ponadto zebralem siedem kartonow
zawierajacych dziesigtki nieznanych dokumentow zrodlowych odnoszgcych sie do badan

naukowych, ktére prowadzil $w. Jozef Bilczewski, m.in. maszynopisy i r¢kopisy jego prac
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naukowych z odrecznymi poprawkami i komentarzami na marginesach, luzne notatki. szkice
artykulow, a nawet matryce do przygotowywanych ilustracji. Oprécz nich odnalaziem w
archiwum teczki z dokumentacjg dotyczaca jego rozwoju naukowego — korespondencje
dotyczaca przygotowywanych badan 1 wyjazdow naukowych, a takze teczke personalng z
Uniwersytetu Lwowskiego, rekopis wspomnien arcybiskupa (Dzienniczek) i wiele innych
zrodel, ktore przyblizaty posta¢ lwowskiego profesora, teologa dogmatyka i badacza antyku.

Bezsprzecznie moment ten stanowil przelom w moich studiach nad antykiem
chrzes$cijanskim, od tej pory prowadzonych niejako dwutorowo. Nie zaniedbywalem
wezesniejszych badan nad ideowa ewolucja Kosciota pierwotnego, jego specyfika i
poboznoscig. Jednak na pierwszy plan wysunela si¢ analiza materialu zwigzanego z
badaniami, ktore prowadzil ks. Jozef Bilczewski, co coraz bardziej u$swiadamialo mi
mozliwosci, jakie dawala wypracowana przez lwowskiego profesora interdyscyplinarna
metoda badan nad poczatkami Kosciota. Co prawda pierwotnie planowalem jedynie zwigzle
opracowanie wynikow mojego odkrycia — przedstawienie naukowej relacji ks. Jozefa
Bilczewskiego z wybitnym archeologiem ks. Jozefem Wilpertem, ktora zaowocowata
popularyzacja nowej dyscypliny naukowej, jakg byla archeologia chrzescijanska na
Uniwersytecie Lwowskim 1 w srodowisku naukowym Polski rozbiorowej pod koniec XIX
wieku (zal. 3; C. 19). Jednak materialy archiwalne, w ktore coraz bardziej si¢ zaglebiatem,
jednoznacznie wskazywaly, ze mam do czynienia z naukowcem wyjatkowym, ktéremu
warto poswigci¢ wigcej czasu.

Stad postanowilem przyjrze¢ si¢ genezie ksztaltowania si¢ naukowych zainteresowan
Jozefa Biby (zmienil nazwisko na Bilczewski w roku 1886), temu, kto wplywal na
formowanie si¢ miodego, niezwykle otwartego umyshu podczas studiow na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Byl to moment, w ktéorym musialem poszerzy¢ kwerende zrodlowg o
materialy zgromadzone w Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz Archiwum Kurii
Metropolitalnej w Krakowie i Archiwum Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy w Krakowie. W
Swietle poszerzonej bazy zrodlowej zaczatem odkrywac nie tylko mlodego naukoweca, ale i
niezwykte srodowisko, w ktorym wzrastal (zal. 3, C. 21). Dzigki stypendium fundacji
Lanckoronskich (pazdziernik 2010 r.), moglem — co w dalszej pracy okazalo sie kluczowe —

przeprowadzi¢ kwerende w rzymskich archiwach (Archivio del Pontificio Istituto di
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Archeologia Cristiana. Archivio di Santa Maria dell’Anima, Archivum Congregationis a
Resurrectione Romae).

W tym czasie zapoznalem si¢ ze skromna literaturg przedmiotu dotyczacg dziatalnosci
naukowej ks. Jozefa Bilczewskiego, na ktdra skladaly si¢ — niestety — opracowania dos¢
ogolne, zwykle o charakterze biograficznym, by nie rzec hagiograficznym, za$ analiza pracy
naukowej Bilczewskiego byla fragmentaryczna i zwykle przedstawiala waski aspekt jego
zainteresowan teologicznych, archeologicznych czy ikonograficznych (patrz: zal. 3, A. 2, s.
19). Natomiast opracowan zwigzanych z caloksztaltem dzialalnosci naukowej, poza
inspirujaca, ale przyczynkowa publikacja ks. prof. M. Starowieyskiego, po prostu nie byto.
Na domiar zlego w tych nielicznych opracowaniach znalazlem wiele bledow
merytorycznych, niekiedy powaznych, wynikajacych z nieznajomosci szerszego materiatu
zrodtowego, ktory, dzigki szerokiej kwerendzie zrddlowej, miatem mozliwos¢ pozna¢. Co
wigcej, zauwazylem, ze bledy te zostaly przyjete w srodowisku naukowym i byly
powszechnie powielane. Podjatem zatem polemike z blednymi tezami: najpierw w artykule
(zal. C. 26), a nastepnie w monografii. Coraz glebiej zdawalem sobie tez sprawe z tego, ze
nawet jesli opracowania traktuja o ks. Jozefie Bilczewskim — naukowcu, to milcza o
oryginalnej metodzie jego pracy, jakg krok po kroku odkrywalem, brngc przez ogrom zrodel
i dziesigtki jego prac naukowych. Postanowilem zatem poswiegci¢ nieco czasu i sil na
poznanie metody badan nad antykiem chrzescijanskim i niezwyktego interdyscyplinarnego
warsztatu pracy tego nadal niedocenianego, wybitnego naukowca.

Miatem $wiadomo$¢ znaczenia projektu, w ktoéry sie angazuje, dawal on mozliwosé

zupelnie nowego spojrzenia na studia nad antykiem chrzescijanskim. W tej sytuacji

musialem postawi¢ sobie jasny cel przyszlych badan. Celem pracy stalo si¢ ponowne

odczytanie, przeanalizowanie, a nast¢pnie upublicznienie nowatorskiej i oryginalnej
metody studiéow nad antykiem chrzescijanskim, jaka proponowal ks. Jozef Bilczewski.

Aby jednak umozliwié¢ nie tylko poznanie, ale i zastosowanie interdyscyplinarnej metody

Bilczewskiego. dodatkowo nalezalo przeanalizowaé warsztat pracy lwowskiego profesora.

jego ksztaltowanie sie. ewoluowanie i ostateczne uformowanie. Tylko w taki bowiem sposob

mozna zaktualizowaé 1 przystosowaé omawiana metode do dzisiejszych mozliwosci

badawczych.
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Od tego momentu praca nad calkowitym odkryciem i upublicznieniem fenomenalne;j,
ale zupelnie zapomnianej interdyscyplinarnej metody pracy Iwowskiego profesora
zdominowala moje badania. Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze dzieje i dziatalnos$é ks. Jozefa
Bilczewskiego, Swigtego kosciola katolickiego, arcybiskupa Lwowa (1901-1923), wybitnego
duszpasterza, doskonalego organizatora archidiecezji Iwowskiej obrzadku lacinskiego, sg
powszechnie znane, a przynajmniej bez klopotu mozemy je odszuka¢ w wielu publikacjach
poswieconych jego osobie. Natomiast ks. Jozefa Bilczewskiego, teologa i archeologa,
profesora Uniwersytetu Lwowskiego (1891-1900), badacza starozytnosci chrzescijanskiej,
propagatora nowej dyscypliny naukowej, jakg byla wowczas archeologia chrzescijanska, a w
koncu wizjonera, ktory na potrzeby teologii dogmatycznej wypracowal nowatorska
metodologie pracy faczacg na réwnych prawach teologie z historia Kosciola i archeologig
chrzescijanska. tego Jozefa Bilczewskiego znamy bardzo mato lub prawie wcale i 0 nim, a
zwlaszcza o wypracowanej przezen interdyscyplinarnej metodzie traktuje praca.

Aby wlasciwie zrozumie¢ przelom, jakiego w polskiej, ale rowniez europejskiej nauce
nad antykiem chrzescijanskim dokonal ks. Jozef Bilczewski, trzeba wyraznie zdaé¢ sobie
sprawe z tego, ze badania nad dziejami Kosciota pierwotnego prowadzono i zazwyczaj
prowadzi si¢ w sposéb homogeniczny, a punktem wyjscia jest jedna wybrana metoda:
historyczna, archeologiczna, teologiczna efc. (Czasem prace nabierajg bardziej
interdyscyplinarnego charakteru, gdy prowadzacy badania poszukuje konkretnej odpowiedzi
— tak jak w moim przypadku, gdy pytalem o przemiany ideowe w Kosciele pierwotnym —a
zrodla z danej dyscypliny sg zbyt ubogie. Wowczas wlgcza sie ostroznie wybrana grupe
zroédel z dyscypliny pomocniczej. Jednak studia takie cechuje zazwyczaj waski zakres
analizowanego tematu, duza dowolno$¢, by nie rzec subiektywizm w doborze zrédel z
dziedzin pomocniczych. Ponadto — silg rzeczy — w interdyscyplinarnym warsztacie historyka
prym wiodla b¢dzie metoda historyczna, u archeologa — archeologiczna itd. Podsumowujac,
beda to giownie prace historyka z elementami warsztatu archeologicznego, archeologa z
elementami warsztatu historycznego etc. Niekiedy, gdy prace interdyscyplinarne prowadzone
s w zespotach badawczych, mozna zaobserwowaé pewng réwnowage zestawianych
wnioskow z poszczegolnych dyscyplin. Jest to jednak zadanie niezwykle trudne i nalezy
podkresli¢, ze nawet jezeli podejmuje si¢ takie badania w zespolach interdyscyplinarnych,

trudne jest utrzymanie w nich rownowagi wspotpracujgcych dyscyplin (przemawia tu moje
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o$mioletnie doswiadczenie pracy w interdyscyplinarnej grupie naukowe;j ,,Przestrzen Stowa”,
dzialajacej przy Polskim Towarzystwie Teologicznym).

W zwigzku z powyzszym prace ks. Jozefa Bilczewskiego, ktory stal sie
jednoosobowym interdyscyplinarnym ,,zespotem badawczym”, zachowujacym daleko idaca
dyscypling rownowagi zrodel, staly si¢ dla mnie inspiracjg. Wilamowiczanin, bedac
teologiem, zdobyl rownoczesnie wszechstronne wyksztalcenie archeologiczne w Rzymie,
gdzie pobieral nauki u najlepszego archeologa chrzescijanskiego swojej epoki G.B. de
Rossi'ego, a wiezy naukowej przyjazni lgczyly go z ks. J. Wilpertem. W Paryzu stuchat
natomiast wykladow jednego z najwybitniejszych historykéw Kosciola ks. Luisa Duchesne'a.
Dzigki temu naukowemu doswiadczeniu Iwowski profesor potrafit zdecydowanie odcigé sig
w swoich badaniach od determinantu jednostronnego postrzegania analizowanego
zagadnienia. W zwigzku z tym jego prace stanowig absolutnie niepowtarzalny przyktad
mozliwosci, jakie daje proponowana przezen jednolita metoda interdyscyplinarnych badan —
czytaj: rownowaznie traktowanych Zrédel/metod/dyscyplin przy podejmowaniu wybranego
studium tematycznego — nad dziejami Kosciola pierwotnego. Metoda, ktéra moze zapewne
stanowi¢ asumpt do nowego spojrzenia na badania prowadzone w pokrewnych dyscyplinach

historycznych. Zatem efektem mojej pracy bedzie przekazanie w rece naukowcow

~nowej” metody badan nad antykiem chrzesScijanskim wraz z warsztatem, ktory jej

towarzyszyl. Metody, ktéra nie tylko moze zmieni¢ sposob postrzegania samych studiow,

otrzymujacych nowe narzedzia badawcze. ale da mozliwo$¢ postawienia nowych pytan

historii Kosciola starozytnego, tak w sferze ksztaltowania sie¢ doktryny, jak i jego dziejow.

pytan, na ktore do tej pory nie otrzvmywano odpowiedzi ze wzgeledu na braki w jednorodnie

analizowanych zrédlach.

Jak zostalo powiedziane, analiza samej metody, pozbawiona przesledzenia
dojrzewania naukowego i formowania si¢ warsztatu, dostarczylaby odpowiedzi jedynie na
pytanie o to, jak Iwowski profesor osiagal tak precyzyjne odpowiedzi na stawiane dziejom
Kosciola pierwotnego pytania, nie przyblizajac mozliwosci uwspdlczesnienia i zastosowania
jego dokonan takze dzisiaj. Wiasnie dlatego uznalem, ze niejako krok po kroku nalezalo
przesledzi¢ tak formowanie si¢ interdyscyplinarnej metody, jak kazdy element, ktory

wplynat na ksztaltowanie si¢ warsztatu naukowego ks. Jozefa Bilczewskiego.
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Gdy jasno okreslony zostat cel oraz zamierzony efekt pracy, stanglem wobec kwestii
metody, ktora przyjme, by jak najdokladniej przedstawi¢ ,.metode Bilczewskiego”, ale
rowniez przejrzyscie zaprezentowa¢ jego naukowy warsztat. Dlatego postanowilem dokona¢
w mojej ksigzce rownoleglej analizy, z jednej strony $ledzgc ksztaltowanie sie i ewoluowanie
metody, a z drugiej obserwujac formowanie si¢ i rozwoj warsztatu naukowego lwowskiego
profesora. Dla czytelnosci badan przyjeta przeze mnie metoda rownoleglej analizy warsztatu
i ,metody Bilczewskiego™ wymusila podzial materialu Zrédlowego na: zrédia podmiotowe
(publikacje ks. Jozefa Bilczewskiego) oraz zrodla przedmiotowe (wszystkie inne dokumenty
odnoszace si¢ do jego pracy i dziatalnosci naukowej). W samej pracy sztywny podzial tych
zrodel bylby sztuczny, gdyz czgstokroé¢ wzajemnie si¢ one uzupelnialy, naprzemiennie
tworzac bazg, stanowiaca punkt wyjscia do omowienia a to metody, a to warsztatu
wilamowiczanina. Nalezy jednak zdawa¢ sobie sprawe z istniejacego podzialu, gdyz
porzadkuje on obraz kolejnych etapéw mojego studium.

W zwigzku z powyzszym musialem poddaé szczegélowej analizie rownoleglej
rowniez cato$é zrodel. Zrodia podmiotowe — publikacje — najlepiej ilustrowaly metode
Bilczewskiego, ale w pelni czytelna byla ona tylko wtedy, gdy do przegladu wiaczylem
analize pozostalych zrodel przedmiotowych. Odwrotnie sprawa sie¢ miala z prezentacja
warsztatu pracy lwowskiego profesora: tutaj pierwszoplanowe znaczenie mialy zrodla
przedmiotowe, jednak i w tym przypadku dopiero w swietle zrodel podmiotowych warsztat
stawal si¢ w pelni czytelny. Konsekwentnie analiza prowadzona byla tak, aby jak najlepiej
uchwyci¢ interdyscyplinarny warsztat pracy Bilczewskiego w $wietle stosowanej przezen
metody. Dlatego dokladnej analizie poddalem caly jego dorobek naukowy (rozdziaty II i IIT)
— pigcdziesigt publikacji w ukladzie chronologicznym — 2z dwiema kluczowymi
monografiami na czele (Archeologia chrzescijanska wobec historii Kosciola i dogmatu,
Krakéw 1890 — rozdzial II; Eucharystia w Swietle najdawniejszych pomnikéw pismiennych,
ikonograficznych i epigraficznych, Krakow 1898 — rozdziat III), ktére staly si¢ punktami
zwrotnymi w formowaniu si¢ metody Bilczewskiego.

Analiza ta doprowadza nas do czytelnego i wieloplaszczyznowego poznania jego
metody, takze w swietle ewoluowania jego warsztatu naukowego. Co wigcej: nie tylko daje
wglad w ostateczng jej wersje, ale, towarzyszac procesowi jej powstawania i ksztaltowania,

mamy mozliwos¢ wniknigcia w jej strukturg, a nawet zauwazenia pomylki czy blednych
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kierunkow, z ktorych sam Bilczewski si¢ wycofywal, co jest szczegélnie istotne, jesli
zechcemy sami zastosowaé ta metod¢ w naszych badaniach. Podsumowujgc, przyjeta
przeze mnie metoda pracy to rdéwnolegla analiza warsztatu i metody Jozefa
Bilczewskiego w swietle dwoch grup zrodel (podmiotowych i przedmiotowych), ktore
wzajemnie si¢ uzupelniaja, cho¢ zasadniczo kazde z nich spelnia odmienng role
badawcza.

Po okresleniu celu, efektow i metody zastosowanej w mojej pracy nasuwa si¢
oczywiste pytanie o ramy czasowe prowadzonego rozwazania. Jak zostalo wyzej
powiedziane, na rynku wydawniczym sporo jest biografii Jozefa Bilczewskiego, choé
przyzna¢ trzeba, ze w wigkszosci sg to raczej hagiografie. Autor zatem uznal, Ze nie ma
potrzeby powtarzania calego zyciorysu Jozefa Bilczewskiego, zwlaszcza opisu jego
arcybiskupiej postugi, i zdecydowal wyszczeg6lni¢ jedynie te momenty z czasoéw miodosci
wilamowiczanina, ktore mogly wptyna¢ na rozwdj naukowy, a zwlaszcza na formowanie si¢

jego zainteresowan (rozdzial I), by nastgpnie skoncentrowaé si¢ na okresie dziatalnosci

naukowej, czyli ksztaltowaniu si¢ jego warsztatu i metody (rozdziat I1-1IT). Za punkt wyjscia

dla rozwazania przyjatem wiec koniec studioéw i rozpoczecie kariery akademickiej. czvli rok

1885 — poczatek studidw doktoranckich — otwierajac je niezbednym wprowadzeniem

poswieconym edukacji poprzedzajacej studia. Moment jego zamkniecia wyznacza objecie

przez Jozefa Bilczewskiego stolicy arcybiskupiej we Lwowie (co nastapito 20 stveznia 1901

roku), kiedy to zaprzestal on wiasnych badan. Pomimo to nadal wspieral rozwdj naukowy
podlegtych mu seminarzystow i kaplanow, wysylajgc ich na studia zagraniczne (Innsbruck,
Paryz, Rzym), a prace dawnych przyjacidl ze srodowiska akademickiego nierzadko
obejmowal swoim mecenatem (przyklad ks. Jézefa Wilperta — zal. 3, C. 29).

Przechodzgc do krotkiej refleksji nad materialem przedstawionym w ksigzce, mozna
powiedzie¢, ze ze wzgledu na zamierzony cel, efekty i zastosowang w pracy metode zasadne
wydalo si¢ autorowi zaprezentowanie w monografii licznych — w wigkszosci jednak
niedostepnych — materialow zrédlowych. Dlatego ksigzka wyraznie dzieli si¢ na dwie czgsci:
analityczng (Rozdzialy I-III), stanowigcg studium postaci ks. Jozefa Bilczewskiego
naukowca, ksztaltowania si¢ jego warsztatu i interdyscyplinarnej metody oraz zZrodiowg
(Aneksy 1-6: s. 213-305 1 78 zdjec), ktora ma umozliwi¢ skonfrontowanie mojego toku

rozumowania ze zrodlem i staje si¢ — mam nadziej¢ — $wiadectwem poprawnosci moich
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analiz. Cho¢ istnieje mozliwos¢ skonfrontowania si¢ ze zrodtami podmiotowymi
(publikacjami Bilczewskiego), to pozostate zrodla archiwalne, na ktore si¢ powoluje 1 ktore
publikuje — dotyczy to dominujacej kolekcji z ABK — sa nadal niedostgpne (zespol
Bilczewskiego od dwoch lat pozostaje w depozycie Archiwum UPJPIL, gdzie jest poddawany
konserwacji i archiwizowany). Materialy te zdecydowanie przyblizaja posta¢ lwowskiego
profesora, ale rowniez — co fundamentalne — ulatwiaja zrozumienie istoty., przyczyny i
sposobu badan prowadzonych przez ks. Jozefa Bilczewskiego. Jednoczes$nie zrodla te,
czegstokro¢ w calosci publikowane po raz pierwszy, moga sta¢ si¢ przyczynkiem
zrodtoznawczym do szeregu badan, chociazby nad poczatkami archeologii chrzescijanskiej
na ziemiach polskich.

Czgs¢ analityczng podzielitem na trzy rozdzialy. W pierwszym z nich (I. Jozef
Bilczewski (Biba) — droga z Wilamowic do Rzymu) pragnatem przyblizy¢ ksztaltowanie si¢
naukowych zainteresowan pdzniejszego $wigtego w zetknigciu z wybitnymi naukowcami
tego czasu w Krakowie, Wiedniu, Rzymie i Paryzu. Jest to nie tyle cz¢$¢ biograficzna, ile
szkic naukowych mozliwosci 1 zainteresowan Jozefa Bilczewskiego, z ktdrych, co oczywiste,
wywodzi¢ si¢ bedzie warsztat i metoda jego pracy. Rozdziat drugi (/I Okres krakowski i
habilitacja na Uniwersytecie Jagiellonskim: 1888-1890) poswigcony zostal przygotowaniu
przez ks. Jozefa Bilczewskiego ksiazki pt. Archeologia chrzescijanska wobec historii
Kosciota i dogmatu, Ktora stala si¢ podstawg habilitacji na Uniwersytecie Jagiellonskim w
1890 roku. W swietle prac, ktore badacz prowadzil nad ksiazka, tatwa do przesledzenia jest
nie tylko jego dziatalno$¢ naukowo-badawcza, ale rowniez to, jak wazna w niej role odegrat
milody rzymski archeolog ks. Jozef Wilpert. Jednak kluczowg kwestig tego fragmentu pracy
bylo uchwycenie powstawania interdyscyplinarnej metody badawczej, ktorg ks. Jozef
Bilczewski zaczal stosowa¢ w dzialalnosci naukowej. Metody, ktéra na potrzeby teologii
dogmatycznej szeroko korzystata nie tylko z tekstow Ojcow Kosciota, ale, w poszukiwaniu
fons theologicus, odwaznie zaczg¢ta zapuszczad si¢ w material Zrodtowy zgromadzony w
katakumbach rzymskich, traktujac epigrafike¢ nagrobng i sztuk¢ wczesnochrzescijanska jako
loci theologici na réwni z innymi zrédlami teologicznymi.

Ostatnia cz¢$¢ pracy — rozdzial trzeci (/I Okres intensywnej dzialalnoSci naukowo-
badawczej na Uniwersytecie Lwowskim) — koncentruje si¢ na pracy naukowej, jakg ks. Jozef

Bilczewski wykonywal na uniwersytecie we Lwowie. Wymiernym efektem jego dzialan byly
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liczne publikacje naukowe powstate w latach 1891-1900, ze szczegélnym uwzgl¢dnieniem
monografii pt. Eucharystia w Swietle najdawniejszych pomnikéw  pismiennych,
ikonograficznych, epigraficznych. Materialy te poddano szczegélowej analizie, aby doktadnie
przyjrzeé sie¢ doskonaleniu interdyscyplinarnego warsztatu badawczego ks. Jozefa
Bilczewskiego. Z analizy tej wynika, ze poszukiwanie fons theologicus, cho¢ wazne dla
teologa dogmatyka, nie stanowilo bezwzglednego determinantu w jego pracach. Nawet
zrodla archeologiczne jako loci theologici, ktorymi si¢ tak zachwycit Jozef Bilczewski jako
archeolog chrzescijanski, staly si¢ dlan kolejnym krokiem na drodze do odkrywania prawdy
o stanie wiary Kosciola pierwotnego. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze pomimo czasu,
ktory uplynat od ogloszenia Eucharystii... (118 lat), publikacja ta i dzi$ Smialo moze
stanowi¢ istotny przyczynek poznawczy — dzigki zastosowanej w niej interdyscyplinarnej
metodzie, bazujacej na szerokiej palecie zrodel — dla prac teologicznych, historycznych czy
archeologicznych dotyczgcych poruszanego w niej tematu. Mowi o tym takze ks. prof.
Marek Starowieyski, ktory, gratulujgc mi listownie publikacji, dodal: ,.Bilczewski, uczony
europejskiego formatu, ktéry po Europie porusza si¢ jak u siebie. Co wigcej: jego publikacja
o Eucharystii jest na pewno jedng z najlepszych ksiazek na ten temat w owczesnej literaturze
europejskiej, a jest na pewno najlepiej udokumentowana™.

Koncowe twierdzenie niniejszego studium jest nastepujgce: ks. Jozef Bilczewski nie
tylko wypracowal fenomenalng metodg i warsztat teologiczny dogmatyka, opierajacy si¢ na
rownoleglej analizie trzech réwnorzednie traktowanych rodzajow zrédel: historycznych,
patrystycznych i archeologicznych, ale jego prace nad starozytnoscig chrzescijanska
umozliwiaja wyznaczenie znacznie szerszej perspektywy badawczej. Dzigki zastosowane;
metodzie studium Bilczewskiego, koncentrujace si¢ na ksztaltowaniu si¢ dogmatow wiary, w
sposob naturalny uwypukla rowniez to, jak istotnym elementem w owym ksztaltowaniu bylo
przezywanie tej wiary w calym Kosciele pierwotnym. A zatem ..metoda Bilczewskiego”
takze dzi§ wykracza znacznie poza perspektywe zainteresowan dogmatyka, archeologa
czy historyka Kosciota, gdyz wnioski uzyskane w wyniku réwnorzednego zestawienia
zrédel  historycznych, patrystycznych i archeologicznych (epigraficznych i
ikonograficznych) rzucaja nowe $wiatlo na pytania, nadal stawiane przez badaczy

zajmujgcych si¢ szeroko rozumianymi dziejami KoSciola starozytnego.
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Dramatem, z ktorym czgstokro¢ spotykamy si¢ jako historycy sledzgcy dzieje
tworczych dokonan cztowieka, jest wygasanie pewnych przestrzeni badan naukowych wraz z
odejsciem wybitnego specjalisty. Tak byto i w tym przypadku. Ks. prof. Jozef Bilczewski nie
posiadal ucznidéw, ktérym mogtby przekaza¢ wypracowana przez siebie metode¢ pracy, a w
zwigzku z tym, Zze wczesnie, bo w wieku 40 lat, porzucit nauke na rzecz postugi pasterskiej,
jego interdyscyplinarna metoda pracy, ktéra z takim zapalem wypracowywal i stosowat,
zostala po prostu zapomniana. O ile jednak zawarte w traktatach wyniki prac Jozefa
Bilczewskiego musialy si¢ w pewnym stopniu zdezaktualizowaé, to wypracowana przez
niego teologiczno-historyczno-archeologiczna metoda pracy w dzisiejszej, czgstokro¢ dos¢
homogenicznej, nauce nie tylko pozostaje aktualna: jest wrecz wskazana 1 powinna stanowic¢
inspiracj¢ tak dla dogmatykdw, jak historykow Kosciola, moze takze archeologow
chrzescijanskich. Wymaga ona co prawda od badacza niezwyklej dyscypliny w stosowaniu i
doborze zrédet, wiedzy z zakresu teologii, historii i archeologii chrzescijanskiej, ale
zapewnia niezwykle szeroki wglad w dzieje Kosciola pierwotnego. O czym, mam nadziejg,
przekonuje w pewnym stopniu tres¢ autoreferatu, a upewnia co do tego material z ksigzki o
Swietym  Jozefie Bilczewskim badaczu starozytnosci  chrzescijanskiej i jego

interdyscyplinarnej metodzie.

5. Omowienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych / artystycznych

a) Publikacje naukowe i ich tematvka

Poza powyzej omoOwiong pracg, badania moje koncentrujg si¢ zasadniczo wokot kilku
powiazanych ze sobg zagadnien zwigzanych z wieloaspektowa problematyka relacji
panstwo — Kosciol w starozytno$ci oraz przenikaniem kultury i tradycji antycznej do
powstajacej i ksztaltujgcej si¢ na jej bazie cywilizacji wezesnochrzescijanskiej. Trzecim
tematem, ktoremu poswigcam uwage, czestokro¢ stanowigcym ni¢ wigzgcg wymienione
wyzej studia, jest proba uchwycenia rzeczywistego charakteru wiary i poboznoSci
Kosciola pierwotnego — zwlaszcza KosSciola grupy humiliores. Trzy wymienione
zagadnienia sg nie tyle kolejno podejmowanymi przeze mnie w badaniach tematami, ile
wynikajagcymi z siebie 1 wzajemnie powigzanymi tematami, co staram si¢ ponizej

przedstawic.
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Na poczatku musze¢ jednak wyraznie zaznaczy¢, ze wazng role w moich badaniach,
poza ftradycyjnymi zrodlami historycznymi, spelniajg wlaczone do warsztatu historyka
Kosciola archeologiczne materialy Zrodlowe. Tego typu forme interdyscyplinarnych badan
prowadze od czasu specjalistycznych studiéw w Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana
w Rzymie, wowczas bowiem zauwazylem, jak pomocne moga by¢ zrodla archeologiczne
(ikonograficzne, epigraficzne, a nawet architektoniczne) w pracach zwigzanych z kulturowo-
ideowymi przemianami Kosciola (zal. 4, C: 1, 2, 3, 13, 20, 23). Dopiero jednak po latach,
gdy zetknalem si¢ z wyzej omdwiong metoda pracy $w. Jozefa Bilczewskiego, upewnitem
si¢ co do stusznosci decyzji o wlaczeniu Zrédel archeologicznych do mojego warsztatu pracy.
W konsekwencji zaczalem zdecydowanie korzysta¢ z metody Bilczewskiego, czyli
wzmocnitem rol¢ zrodet archeologicznych w swoich badaniach, réwnowazac je ze zroédltami
historycznymi (dla przykladu por.: zal. 4, C: 1, 2, 4 z C: 27, 30). Znamienne jest to, ze
rownoprawne korzystanie ze zrodet nauczylo mnie rowniez elastycznosci dobierania ich
niezaleznie od rodzaju pytan stawianych historii Kosciota. Dla przykladu, gdy kilka lat temu
podjalem probe odpowiedzi na pytanie przestrzen spotkan eucharystycznych Kosciola
pierwotnego i zderzylem si¢ z absolutnym brakiem zZrddel archeologicznych, skorzystatem
niemal tylko 1 wylgecznie ze zrodel historycznych, choé¢ rozwazanie mialo raczej

archeologiczno-historyczny charakter (zal. 3, C: 16, 18).

1. Relacje panstwo — Kosciol w starozvtnosci

Przeglad moich publikacji zaczng od prac zwigzanych z relacja panstwo (Imperium
Romanum) — Kosciol w starozytnosci. Szczegdlnie zainteresowala mnie kwestia niezwykle
zroznicowanych przyczyn przesladowan Kosciota w zaleznosci od czasu (zat. 4, C 6: Swiety
Jjako protektor nie-swietych w miescie. Przyktad sw. Apolinarego biskupa Rawenny), miejsca
ich wystepowania (zal. 4, C 5: Stosunki Kosciola z panstwem rzymskim na przykiadzie
prowincji Afryki Potnocnej, II-1V wiek), uwarunkowan s$rodowiskowych (zat. 4; C 15:
Troska o czystos¢ i Swietos¢ Kosciola Zachodniego na przetomie II i III wieku), a nawet
kulturowych (zal. 4, C 10: Kosciol a sztuka w Cesarstwie Rzymskim I-IV wieku; C 12:
Spotkanie religii z politykq w architekturze sakralnej péznoantycznej Rawenny). Ten etap
badan zblizyl mnie do stwierdzenia, ze rzeczywistosci poganskiego cesarstwa i

wywrotowego ideologicznie chrzescijanstwa, tak powszechnie przeciwstawiane sobie w
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srodowisku historycznym, wspolegzystowaly ze sobg. Nazbyt czesto korzysta sie dzi$
bowiem z ukutej przez $w. Augustyna opozycji: civitas Dei wobec civitas terrena. W
rzeczywistosci, poza nie tak znowu licznymi, cho¢ oczywiscie dramatycznymi momentami
przesladowan, chrzescijanie, czgstokro¢ na rownych prawach, wpisywali si¢ w niezwykle
bogata mozaike ludow, kultur i religii wspoltworzacych Cesarstwo Rzymskie okresu
poznego antyku. Co wigcej, w toku analizy doszedlem do wniosku, ze cesarstwo 1
chrzescijanstwo to nie tyle dwie rzeczywistosci, ile jeden byt, tworzony przez ludzi o
roznych pogladach religijnych, ale obywateli tego samego spoleczno-politycznego tworu,
pragnacych dla Imperium Romanum — miejsca, w ktorym zyja — jak najlepiej (zal. 4, A 1:
Ksztaltowanie sie przedstawien chrystologicznych jako swiadectwo ideowych przemian w
Kosciele Il i IV wieku, s. 19-41).

Rzym, ktorego podstawg religijng byly kulty antyczne, mial w tych sprawach
wyznaniowych glos decydujgcy, stad napigcia, a nawet przesladowania Kosciota (zwlaszcza
reprezentowanego przez srodowiska radykalne — zal. 4, C 11: Wphw zjawiska rygoryzmu na
rozpowszechnienie kultu meczenstwa we wczesnym chrzescijanstwie), ale chrzescijanie, na
spoleczno-politycznej, a nawet kulturowej plaszczyznie, tworzg z tym panstwem spojny
konglomerat. Dlatego mamy chrzescijan, ktorzy przenikajg coraz bardziej (od III wieku jest
to zjawisko powszechnie dostrzegalne) w niemal wszystkie struktury spoteczne i
administracyjne cesarstwa, wplywajac na rozwdj i tworzac jego ziemski ksztalt: civitas
terrena to przeciez takze civitas christiana. Czego doskonalym przykladem jest cala sfera
symboliki i ikonografii chrzescijanskiej, ktéra pojawita sie po roku 313, ze sztandarowym
.logotypem™ nowej wiladzy, czyli monogramem Chrystusa na czele (zal. 4, C 20: In hoc
signo vinces. Pomiedzy symbolem Chrystusa zmartwychwstatego a znakiem nowej wiadzy; C
23: Christological labarum of Constantine the Great (306-337) as a signum of the new
power). Z drugiej strony — od potowy II wieku, czyli od momentu, w ktérym oddzialywanie
srodowiska judaizujacych i braci pochodzenia zydowskiego w Kosciele stopniowo stabto,
podobnie jak negatywne nastawienie do wszystkiego, co bylo zwigzane z kulturg grecka. W
zwigzku z tym coraz wyrazniej, krok po kroku, kultura antyczna wnikata w kulture
wezesnochrzescijanska, dodajac jej nie tylko swojej specyfiki i oryginalnego charakteru, ale
nawet symbolicznego i ikonograficznego ksztattu. Zjawisko to bylo zauwazalne niemal w

kazdym aspekcie zycia Kosciola, poczynajac od rytow zycia spoleczno-religijnego
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chrzedcijan, relacji wewnatrzkoscielnych, przez architekture i dekoracje sakralng, stylistyke
literatury wezesnochrzescijanskiej, az po specyfike liturgii czy w koncu jezyku teologii.
Takie wnioski wynikajace z moich rozwazan nie tylko mnie zadziwily, ale 1 zmusily do
poszukiwania poglebione] na nie odpowiedzi (zal. 4, A 1: Ksztaltowanie sie przedstawien...,

5. 47-62).

2. Przenikanie kultury antyeznej do cywilizacji wezesnego chrzescijanstwa

Jak zostalo powiedziane, coraz bardziej uwage mojg przyciggalo silne zakorzenienie
cywilizacji wezesnego chrzescijanstwa, jak jg nazwal Marcel Simon (Cywilizacja wczesnego
chrzescijanstwa, Warszawa 1981), w kulturze antycznej (zal. 4, B 1: U Zrodel kultury
wczesnochrzescijanskiej, C  7:  Dziedzictwo  wzorcow  antycznych —w  sztuce
wezesnochrzescijanskiej). Specjalistyczne studia z archeologii chrzescijanskiej, ktore
odbylem w Rzymie, utatwily mi jako historykowi Kosciota wykorzystanie w prowadzonych
badaniach rowniez zrddel archeologicznych. Zdecydowalem si¢ na wilaczenie do nich
najbardziej reprezentatywnej dla ,.zwyklych™ chrzescijan grupy zabytkow, a mianowicie
prostej ikonografii katakumbowej (pochodzgcej tak z freskow, jak i z epitafiow), ktorg
nastgpnie poszerzytem o dekoracje innych zabytkow chrzescijanskich. Badania te odkryly
przede mng cale bogactwo kultury klasycznej, z ktorej od konca II wieku (najstarsza
ikonografia katakumbowa) niezwykle odwaznie czerpato ksztaltujgce swa kulturowa
tozsamos¢ chrzescijanstwo (zal. 4, A 1: Ksztaltowanie sie przedstawien..., s. 47nn; C 7:
Dziedzictwo wzorcow antycznych w sztuce wezesnochrzescijanskiej, C 14: Antyczne korzenie
ikonografii chrzescijanskiej na przyktadzie wizerunku ,,Delphinus salvator”, C 24: Poczqtki
drobnej plastyki uzytkowej pierwszych chrzescijan. Motyw Chrystusa — Dobrego Pasterza w

artes minores). Zachwycila mnie niedostrzegana przez innych badaczy odwaga. z jaka

Kosciol, takze Kosciol erupy humiliores. tworzvl podstawy wzorcow ikonograficznvch

pdzniejszej sztuki chrzescijanskie;j.

Te zjawiska oddolnego kreowania ikonografii chrzescijanskiej czesto staly w opozycji
do oficjalnego nauczania Kosciola, ktory do polowy IV wieku niemal powszechnie uznawal
sztuke, nawet szerzej — kulture greckg — za czynnik batwochwalczy. Entuzjazm, z jakim, nie
zwazajac na zakazy elit, ,.zwykli” chrzescijanie czerpali z tradycji antycznej, a nawet — o

zgrozo! — z mitologii greckiej, uznajgc wybrane wydarzenia mityczne za praeparatio
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evangelica takze i dzi§ moglaby zaskoczy¢ najwigkszych zwolennikéw akomodacji misyjnej
w Kosciele (zal. 4, C 10: Kosciol a sztuka w Cesarstwie Rzymskim I-IV wieku). W tym
kluczu odczytywanie mitu dionizyjskiego o delfinie ocalajgcym rozbitkow (delphinus
salvator) nie moze si¢ skonczy¢ inaczej jak ,,ochrzczeniem™ tego wyobrazenia: Chrystus —
Delphinus Salvator (zal. 4, C 17: Chrystus — Delphinus salvator. W poszukiwaniu korzenie
ikonografii chrzescijanskiej). Podobnie jest z Orfeuszem, Sol invictus czy feniksem (zal. 4, A
1: Ksztaltowanie sie przedstawien..., s. 58—67). Jednak wazny, a zupelnie pomijany w
dotychczas prowadzonych badaniach jest fakt, ze w powyzszym zachwycie nad tradycja i

kulturg antyczng nie chodzilo tylko o ..ochrzczenie tematow™ czy prébe ich akomodacii.

Takie dzialanie nie tworzyloby bowiem podstaw dla wspodlnych korzeni cywilizacyjnych, ale
— jak uwaza dzi§ blednie wielu badaczy — jedynie budowaloby nowa chrzescijanska

cywilizacje na gruzach starej antycznej._To zjawisko jest czym$ znacznie glebszym. jest tu

mowa o transformacii cywilizacyinej. ktorej trzon nadal stanowila bedzie kultura klasyczna.

Wiasnie dlatego tam, gdzie wychowany w duchu kultury greckiej poganin widzial
personifikacje cnoty humanitas, ubogacong o boski pierwiastek zbawczego dzialania
Hermesa Kriophorosa, ten sam nawrocony poganin/juz uczen Chrystusa (wychowany wszak
w kulturze greckiej) dziwil si¢ sam sobie, ze nie dostrzegal wezesniej glebi zawartej w tym
dobrze znanym obrazie: tej zapowiedzi doskonalego Czlowieka (personifikacja cnoty
humanitas) i milosiernego Boga Jezusa Chrystusa (Hermesa Kriophorosa) Dobrego Pasterza
— Chrystusa Dobrego Pasterza (zal. 4, A 1: Kszialtowanie sig przedstawien..., s. 55-58, C
24: Poczqtki drobnej plastyki..., s. 104-110.).

W zwigzku z odkrywang przez chrzescijan pochodzenia poganskiego tajemnica
objawiania si¢ Boga w ich kulturowej, ba, nawet religijnej przeszlosci moze zrodzi¢ si¢
pytanie, czy nie byl to rodzaj niedojrzatego chrzescijanstwa, ktére dokonywato pewnego
kulturowo-religijnego synkretyzm. Dlatego dla wielu chrzescijanskich historykéw zjawisko
to jest sprzeczne z dojrzalym chrzescijanstwem i opisywane bywa jako pewnego rodzaju
proba zachowania antycznej tozsamosci przez ,niedojrzatych™ chrzescijan. W__moich

badaniach staram sie wykazywaé i prezentowaé rzecz zgola odwrotna, a $wiadczaca o

wielkiej dojrzalosci religijnej i odwadze tvchze chrzescijan. ktorzy odkrywali zapowiedz

Dobrej Nowiny nie tvlko w dziejach Narodu Wybranego. ale rowniez we wlasnej tradycii

kulturowej (patrz zat. 4: A1,B 1,C: 1, 2, 7, 10, 14, 17, 24).
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3. Wiara i pobozno$é Kosciola pierwotnego

Po raz kolejny wnioski, do ktérych dochodzitem, kierowaly moje badanie w z pozoru
obey, lecz spojny nurt rozwazan zwigzany z charakterem poboznosci i wiary Kosciola
pierwotnego. Tym razem postawilem pytanie o odwage, wierno$¢ Ewangelii i duchowa
dojrzatos¢ chrzeScijan, co doprowadzilo do pochylenia si¢ nad kwestig przesladowan
Kosciota, nie tyle jednak w aspekcie zderzenia dwdch przeciwstawnych wizji $wiata civitas
terrena (cesarstwo) z civitas christiana (Kosciol), ile raczej meczefistwa jako skrajnej drogi
weryfikacji dojrzatosci wiary chrzedcijan. Analizujac to ostatnie zjawisko odkrytem, ze z
jednej strony skrajnie radykalne nurty chrzescijanstwa (np. montanizm czy donatyzm)
uznawaly, lub raczej wyznawaly kult meczenstwa, do tego stopnia podkreslajac jego wage,
ze czasem wrecz prowokowaly eskalacj¢ napie¢ i przesladowania. W konsekwencji
meczenstwo traktowane bylo przez radykalow jako jedyny probierz $wietosci i wiernosci
Chrystusowi. Dlatego rygorysci, tacy jak Tertulian czy Orygenes nie rozumieli postawy
unikania przesladowan, a ucieczka byla przez nich traktowana jako anty$wiadectwo —
odrzucenie daru meczenstwa bylo wrecz aktem zaparcia Sivf; wiary (zal. 4, C 11: Wphw
zjawiska rygoryzmu na rozpowszechnienie kultu meczeristwa we wezesnym chrzescijanstwie).
Z drugiej strony niemal w tym samym czasie — od polowy III wieku — wida¢ powszechne
dojrzewanie Kosciota jako wspdlnoty do gloszonej przezen prawdy o zbawieniu, o tym, ze
Chrystus cierpial, umarl za nasze grzechy i zmartwychwstal, a my, przyjmujac chrzest,
wpisujemy si¢ w osobowa z Nim relacje. Chrzest to zatem $mier¢ starego czlowieka, ale w
konsekwencji narodziny nowego w i dla Boga (m.in. Rz 6, 1-14). W zwiazku z tym $mier¢
chrzescijanina nie jest aktem koica, ale kolejnym poczatkiem, ktory w nomenklaturze
Kosciola pierwotnego otrzymuje nazwg dnia narodzin dla nieba — dies natalis (zat. 4, C 2:
SzezeSliwy po trzykroé narodzony, czyli stow kilka o ikonograficznym przestaniu mozaiki
Baptysterium Ariarskiego z Rawenny).

W zwigzku z powyzszym, na najstarszych dekoracjach powstalych na $cianach
podziemnych cmentarzy koscielnych chrze$cijanie akcentowali glownie soteriologiczny i
eschatologiczny przekaz swojej wiary. Natomiast tematyka wystepujacych tam przedstawien
oscylowala m.in. wokél symboliki chrzcielnej (dzban, kubek czy sam temat chrztu) lub

Bozego Narodzenia (najczesciej Poklon trzech Medrcéw). Ten ostatni motyw
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ikonograficzny, wystepujacy w sztuce sepulkralnej, méglby wydawaé si¢ nie na miejscu,
gdyby nie towarzyszgce mu napisy nagrobne gloszace, ze zmarly chrze$cijanin jest juz in
Pace (w pokoju [Bozym]), zmarla chrzescijanka in Deo vivas (zyje w Bogu), lub w koncu
najbardziej wymowny skrét: MR (martyr — $wiadek) z zapisanym obok imieniem
meczennika (zal. 4, C 27: Wskrzeszenie Lazarza, czyli eschatologiczna refleksja nad
materialnym Swiadectwem wiary Kosciota pierwszych wiekéw). Stad spojny ikonograficzno-
epigraficzny przekaz, ktory wyraznie glosi, ze $mier¢, w tym rdéwniez $mieré¢ meczenska,
stanowi dla chrzescijanina jedynie ostatni etap w jego drodze do spotkania z Bogiem.
Dlatego nie zaskakuje nas wielokrotnie powtarzajgca si¢ w sztuce sepulkralnej scena
wskrzeszenia Lazarza, ktora explicite informowala odwiedzajacego o glebokiej nadziei, jaka
zmarly chrzescijanin pokladal w zmartwychwstaniu (zat. 4, C 30: Czy na cmentarzu jest
miejsce na Dobrg Nowine? Krotka refleksja o ideologiczno-kulturowej recepcji wybranych
przyktadow rzymskiej tradycji pogrzebowej na tradycje wezesnochrzescijarskg). Gdy
przyjrzymy si¢ w owym soteriologiczno-eschatologicznym kluczu ikonograficzno-
epigraficznym przekazom powtarzajagcym si¢ w katakumbach Rzymu (np. zal. 4, C 4:
Uslysze¢ niemy krzyk nadziei, czyli stow kilka o symbolice wezesnochrzescijaviskich plyt
nagrobnych) stwierdzamy, ze stanowia one po prostu $wiadectwo dojrzalej wiary Kosciota.
Tym bardziej, ze echa potwierdzajace taka postawe znajdziemy takze w Zrodiach
historycznych (np. Euzebiusz z Cezarei, O meczennikach palestynskich), moéwigcych o
meznej postawie meczennikow — miles christi, ktorzy gineli, dajac wspaniale $wiadectwo
wiary, czy w homiliach Ojcow Kosciola, z ktérych bije nie tylko wiara ich autorow, ale
rowniez tych, do ktérych kierowali oni swoje nauczanie (zal. 4, C 6: Swiety jako protektor
nie-swigtych w miescie. Przyktad sw. Apolinarego biskupa Rawenny). Oczywiscie méwimy o
reprezentatywnej grupie wiernych, ktorzy beda trwaé przy Chrystusie wobec rozlicznych
zawirowan dotykajacych civitas terrena, majac jednoczesnie $wiadomosé, ze Koseiot skladat
si¢ rowniez z tych, ktérym nie wytrzymali proby i zaparli si¢ wiary (zal. 4, C 15: Troska o
czystosc i swietos¢ Kosciota Zachodniego na przetomie II i Il wieku).

Jak wida¢, szansa pelniejszego uchwycenia zywej wiary Kosciola pierwotnego —
wiary grupy humiliores — byla w moich badaniach mozliwa jedynie dzieki zestawieniu zrodet
historycznych i archeologicznych. Im mocniej staralem si¢ stawiaé na réwni material

zrodlowy, oddajgc glos historykom, Ojcom Kosciota i ,kamieniom”, tym rezultaty badan
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stawaly si¢ coraz bardziej wicloplaszczyznowe (zal. 4, C 27: Wskrzeszenie Lazarza, czyli....
s. 190nn; C 30: Czy na cmentarzu..., 215nn). Wysoko cenigce, poza zrédtami historycznymi,
zrodla archeologiczne, nader chetnie analizowalem echa wiary, poboznosci czy sfery
kultycznej, przygladajgc si¢ plastyce (np.: zal. 4, A 1: Ksztattowanie sie przedstawien...,
passim; C 2: SzezeSliwy po trzykroé¢ narodzony..., s. 35-505 C 24: Poczgtki drobnej
plastyki..., passim), a nawet architekturze wezesnochrzescijanskiej (np.: zat. 4, C 13: Sztuka
na stuzbie sacrum na przyktadach z przetomu IV i V wieku, C 12: Spotkanie religii z politykg
w architekturze sakralnej poznoantycznej Rawenny, C 16: Miejsca spotkan eucharystycznych
miodego Kosciola w Swietle Zrodet nowo- testamentalnych, C 18: Miejsca spotkan
eucharystycznych Kosciota w Swietle Zrodet do pierwszej potowy Il wieku).

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze pierwszym i zasadniczym nurtem moich badan
jako historyka Kosciola, zajmujacego si¢ rowniez archeologia chrzescijanska, sa dzieje
Kosciola pierwotnego ze szczegélnym uwzglednieniem transformaciji ideologiczne;,
kulturowej oraz konfesyjnej wspélnoty wezesnochrzes$cijanskiej. Rezultaty moich badan
przedstawilem w serii artykulow naukowych, w Kktérych staralem si¢ optymalnie
wykorzysta¢ zdobyte dotychczas umiejetnosci, doswiadczenie i warsztat naukowy.
pozwalajgcy mi na w miare swobodne korzystanie i zestawianie ze sobg Zrddel historycznych
1 archeologicznych. Lista moich publikacji, napisanych i wydanych po obronie rozprawy
doktorskiej, obejmuje tgcznie 31 pozycji, w tym 2 monografie (pierwsza — A 1 — to jednak
poprawiony doktorat), 20 artykuléw naukowych, 1 hasto encyklopedyczne; 5 monografii pod
moja redakcja; 1 pozycja ksigzkowa, w ktérej bylem wspotredaktorem z dr. Arturem
Zywiolkiem (AJD); 2 recenzje. Oprocz powyzszego jestem wspolautorem 1 ksigzki, 1 VCD i
autorem 13 artykulow i 54 biograméw popularnonaukowych, a takze redaktorem naukowym

5 thumaczonych na jezyk polski monografii historycznych.

b) Pozostala dzialalno$¢ naukowo-badawcza

1. Dzialalnos$¢ redaktorska

Pod mojg redakcjg ukazalo si¢ 7 ksigzek. Cztery spo$rdd nich tworzg serie wydawnicza
»Starozytnos¢ Chrzescijanska. Materialy Zebrane™, ktorej to powstania bytem pomystodawca
i od poczatku (2005 rok) do dnia dzisiejszego pozostaj¢ redaktorem naczelnym, inicjujgcym.,

prowadzacym oraz nadzorujacym powstawanie kolejnych tomoéw. W Starozytnosci
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Chrzescijanskiej...” zamieszczonych do tej pory zostalo 76 artykulow autorstwa 33
naukowcow reprezentujgcych wiele Polskich osrodkéw naukowych, a cztonkami kolegium
redakcyjnego sg pracownicy naukowi specjalizujacy sie w antyku chrzescijanskim zwigzani
z: Akademig Ignatianum, Polskg Akademig Nauk, Muzeum Archeologicznym w Krakowie
oraz Uniwersytetem Jagiellonskim, Uniwersytetem Opolskim i Uniwersytetem Papieskim
Jana Pawla II w Krakowie (zal. 4, B: 3, 4, 5, 7 - Starozytnos¢ chrzescijaniska. Materialy
zebrane. t. 1-4). Jestem rowniez wspolredaktorem, wraz z prof. dr hab. Arturem Zywiolkiem
z Akademii Jana Dlugosza, tomu studiéw komparatystycznych (seria ,.Chrzescijanstwo—
Kultura-Ponowoczesno$¢” pod red. prof. dr. hab. Adama Regiewicza), ktora stanowi
poklosie ogoélnopolskiego interdyscyplinarnego dyskursu na temat , krancowosci” (zal. 4, B
6: Kulturowe paradygmaty kovica. Studia komparatystyczne). Od roku biezgcego jestem
czlonkiem zespolu redakcyjnego rocznika historycznego Wydziatu Historii i Dziedzictwa
Kulturowego UPJPII w Krakowie ,,Folia Historica Cracoviensia”, jestem odpowiedzialny za

przygotowanie skfadanego obecnie tomu.

2. Organizacja konferenciji i uczestnictwo w wydarzeniach naukowych

Bylem inspiratorem i czlonkiem zespolu organizacyjnego w: 10 konferencjach naukowych, 4
ogolnopolskich panelach naukowych, 4 migdzynarodowych obozach naukowych. Bylem
rowniez wspotorganizatorem 2 wystaw: pierwsza, organizowana we wspolpracy z dr. hab. T.
Tobolewskim (Wydzial Artystyczny US), pt. A-rt-pokalipsa stanowila artystyczne
wprowadzenie do konferencji naukowej Koniec Swiata i... co dalej? (zal. 5, 3.B.1); druga,
ktérej scenariusz wspottworzylem wraz z dr. Jackiem Gorskim (Muzeum Archeologiczne w
Krakowie) nosita tytul Oblicza chrystianizacji 966 (zal. 5, 3.B.2). Jako prelegent wyglosilem
ponad 60 odczytow na konferencjach, sympozjach, panelach naukowych i wykladach

audytoryjnych o zasiggu ogo6lnopolskim i miedzynarodowym (szersze informacje: zal. 5).

3. Kontakty ze srodowiskiem miedzynarodowym

Moje kontakty ze $rodowiskiem miedzynarodowym zaczely sie od studiow w Pontificio
[stituto di Archeologia Cristiana w Rzymie w latach 1999-2000. Nawigzalem wowczas
relacje z wloskimi, cho¢ nie tylko, badaczami antyku chrzescijanskiego (prof. F. Bisconti,

prof. P. Pergola). Natomiast dzigki wspolpracy z ks. prof. Stefanem Heidem z PIAC udato mi
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si¢ skorzysta¢ z odnalezionych w Archiwum PIAC, a jeszcze niepublikowanych, materialow
zrodlowych zwigzanych z relacjg ks. Jozefa Wilperta i ks. Jozefa Bilczewskiego (zal. 4, A 2:
Swiety Jozef Bilczewski badacz starozytnosci chrzescijarskiej ijego interdyscyplinarna
metoda w $wietle nieznanych materiatow Zrédlowych z lat 1885-1900). Wspolpracuje
rowniez z ks. dr. Piotrem Nazarukiem, prawostawnym teologiem i archeologiem
chrzescijanskim, obecnie przebywajacym na stale w Atenach (przeprowadzilismy wspdlnie
objazd naukowy na Sardynii w 2008 roku).

W trakcie licznych zagranicznych objazdow naukowych, ktére mialy miejsce w latach 1993
2014, nawigzalem kontakty z naukowym $rodowiskiem zakonnych (glownie
franciszkanskich i kapucynskich) teologow, historykéw i archeologéw. Dzigki tym
kontaktom mam dostgp do najnowszych badan prowadzonych w calej Europie, Ziemi
Swietej i Azji, co zdecydowanie pomoglo mi w moich wilasnych pracach nad poczatkami
archeologii chrzescijanskiej w Polsce, ale przede wszystkim ulatwia dostep do aktualnych

wynikow badan zwigzanych z wiara i poboznos$cia Kosciota pierwotnego.

4. Udzial w polskich i zagranicznvch projektach badawczych

W latach 2000-2009, a nastgpnie 2012-2013 bralem czynny udzial w dzialalnosci

interdyscyplinarnej grupy ..Przestrzen Stowa”, dzialajgcej pod egida Polskiego Towarzystwa
Teologicznego. Grupa przez szereg lat gromadzita chrze$cijanskich naukowcow z réznych
dziedzin (m.in. filozoféw, antropologow, teologdw, historykéw, filologow, informatykow,
religioznawcow itd.) i osrodkéw naukowych (UJ, US, AGH, KUL, UPJPII). a za cel stawiata
sobie naukowy dialog z kulturg wspolczesna. Efektem pracy ..PS™ bylo kilkanascie
konferencji naukowych i kilkadziesiat paneli dyskusyjnych, 9 ksigzek, wiele publikaciji
prasowych i audycji radiowych. W 2013 roku wydana zostala wysoko oceniona przez
specjalistow recenzowana monografia Kulturowe paradygmaty kovica (zal. 4, B 6). ktorej
jestem wspolredaktorem, prezentujgca glos w dyskusji nad kwestig szeroko rozumiane;
krancowosci czlowieka, religii, kultury, a szerzej cywilizacji. W dyskusji zabrato glos liczne
grono (ponad 40-osobowe) tworcéw, badaczy i naukowcow, reprezentujacych kilkanascie
wiodgcych osrodkéw naukowych kraju, a zajmujacych sie wieloma dziedzinami nauki i

sztuki — do publikacji dopuszczono 32 dysputantow.
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W ramach stypendium w roku akademickim 1999/2000 bralem udzial w miedzynarodowym
projekcie, ktory umozliwit mi podjecie badan nad przenikaniem kultury antycznej do
cywilizacji wczesnego chrzedcijanstwa. Zostal on zrealizowany przy wsparciu Pontificia
Commissione di Archeologia Sacra w Rzymie, dzigki wspolpracy Papieskiej Akademii
Teologicznej w Krakowie z Papieskim Instytutem Archeologii Chrze$cijanskiej w Rzymie.

Przy opracowaniu materialu dotyczacego lwowskiego okresu pracy naukowej $w. Jozefa
Bilczewskiego nawigzalem wspolprace z badaczami historii Lwowa prof. dr. hab.
Wtodzimierzem Osadczym, dr. Witalijem Rossowskim, a moja ksigzka zostala wydana
dzigki zyczliwosci arcybiskupa Lwowa ob. fac. Mieczystawa Mokrzyckiego w Iwowskim
wydawnictwie, ktoremu patronuje (Wydawnictwo bl Jakuba Strzemie Archidiecezji

Lwowskiej ob. fac.).

5. Nagrody i stypendia

W roku 1999 Pontificia Commissione di Archeologia Sacra przyznala mi roczne stypendium
specjalizacyjne z zakresu archeologii chrzescijanskiej w Pontificio Istituto di Archeologia
Cristiana w Rzymie (1999/2000). W roku 2010 uzyskalem miesi¢czne stypendium fundaciji
Lanckoronskich (w Rzymie) w celu przeprowadzenia kwerendy archiwalnej zwigzanej z
osobg sw. Jozefa Bilczewskiego.

Za wybitne zaangazowanie w dzialalnos¢ naukowo-dydaktyczng i organizacyjna dwukrotnie:
w roku 2007 — od Rektora ks. prof. dr. hab. Jana Dyducha, a w roku 2012 — od ks. prof. dr.
hab. Wladystawa Zuziaka otrzymalem nagrode Rektora Uniwersytetu Papieskiego Jana

Pawta I1.

6. Dzialalnos$¢ dydaktyczna i popularyzatorska

Od 1998 roku jestem zatrudniony na Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie (od
2009 roku: Uniwersytecie Papieskim Jana Pawta I w Krakowie), w latach 1998-2004 na
stanowisku asystenta, a od 2004 — adiunkta. W ramach obowigzkéw wynikajacych z
zatrudnienia prowadz¢ m. in. zajecia z historii starozytnej, historii Ko$ciola w starozytnosci,
archeologii  chrzescijanskiej, proseminarium z historii starozytnej, Kkonwersatorium
metodyczno-dydaktyczne, zajecia z relacji chrzescijansko-zydowskich w starozytnosci.

Prowadz¢ takze zajecia z symboliki chrzescijanskiej na Podyplomowych Studiach
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Semiologicznych ,,Symbole w kulturze europejskiej”. Jestem réwniez wyktadowcea historii
Kosciola starozytnego i sredniowiecznego w trzech krakowskich Wyzszych Seminariach
Duchownych. Wspétpracuje rowniez z Wszechnica Zabrzanska i Stowarzyszeniem ,.Civitas
Christiana™.

W latach 20062013 bylem opickunem Kofa Naukowego Archeologéw Chrzescijanskich
(zal. 5, 3.A.1). a od roku 2014 jestem opiekunem Kola Naukowego Doktorantéw Wydziatu
Historii i Dziedzictwa Kulturowego na UPJPII (zal. 5, 3.A.3).

W okresie pracy dydaktycznej powstaly pod moim kierunkiem dwie prace magisterskie oraz
5 prac dyplomowych, pisanych pod moja opieka na studiach podyplomowych z Historii i
Wiedzy o Spoleczenstwie. Bylem réwniez recenzentem kilkunastu prac dyplomowych na
studiach podyplomowych z Historii i Wiedzy o Spoleczenstwie.

W ramach promocji wiedzy o dziejach chrzescijanstwa i kultury europejskiej na Wydziale
Historii i Dziedzictwa Kulturowego przez siedem lat (2007-2013) prowadzitem Warsztaty
Historyczne dla Mlodziezy Szkét Srednich, w ktérych w sumie uczestniczyto ponad 400
0s6b. Zajecia odbywaly si¢ co dwa tygodnie, a liczne grono absolwentoéw warsztatow zasilito
kierunki humanistyczne najlepszych uczelni. Trzech pierwszych . warsztatowiczow”
finalizuje studia doktoranckie na UPJPII (zal. 5, 3.A.2). W ramach upowszechniania nauki w
srodowiskach pozaakademickich prowadzg rowniez cykliczne wyklady tematyczne z zakresu
historii i dziedzictwa kulturowego w szkotach srednich pt.. Ale to juz inna historia...
Nagralem réwniez ptyte¢ VCD z moim wyktadem z symboliki chrze$cijanskiej zawierajaca
prezentacja multimedialng zawierajgcg zdjecia zabytkow sztuki wezesnochrzescijanskiej
mojego autorstwa. Bralem takze udzial w nagraniach audycji radiowych (PR1, Radio Plus) i
programow telewizyjnych (TVP Religia), promujacych szeroko rozumiang histori¢ Kosciota

pierwotnego.

Krakow, 30 stycznia 2017 roku Jozef Cezary Kafuz'ny /-—\
/
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