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Ks. Pawel K um m e r, Karol Wojtyla wobec reformy liturgicznej w archidiecezji
krakowskiej, Krakow 2021, ss. 381

Przedmiotem niniejszej oceny jest dysertacja ks. mgr-lic. Pawla Kummera, przygotowana
na seminarium naukowym z historii XIX i XX wieku, prowadzonym w Uniwersytecie
Papieskim Jana Pawla II w Krakowie - Wydzial Historii i Dziedzictwa Kulturowego przez ks.
prof. dr. hab. Jacka Urbana. Poswigcona zostala watkowi dotykanemu dotychczas
sporadycznie i czastkowo w badaniach historycznych, natomiast swojg rozprawa jej Autor

wskazat na bardzo szerokie mozliwosci wzbogacenia obszaréw badawczych.

1. Uzasadnienie tematu

Przyja¢ nalezy, ze podjety temat dotyczy wprawdzie niezbyt dawnego, lecz niezwykle
interesujgcego okresu historycznego, jakim bylo stulecie XX, z Soborem Watykanskim II na
czele. Juz z tego wzgledu nalezy podkreslié, ze badawczy wysitek skierowany na taki
wyjatkowy okres, uzna¢ nalezy za fakt ze wszech miar stuszny. Z jednej strony dysponujemy
juz w miare bogatg historiografig dotyczaca dziejéw Kosciola krakowskiego oraz jej pasterza
w osobie Karola Wojtyly, biskupa, arcybiskupa-metropolity i kardynata, powstala w oparciu o
zasoby dokumentacyjne, z drugiej - nie podejmowano dotagd kompleksowo tematu z zakresu
recepcji uchwatl tego Soboru w tak newralgicznej sprawie, jaka stanowi liturgia zywego
Kosciola. Analiza pozornie moze nie najwazniejszych kwestii, zwigzanych ze szczegdétami
dotyczagcymi m.in. sprawowania i uczestniczenia w kulcie, funkcjami rozplanowanymi dla
konkretnych oséb, wnosi jednak nowe naswietlenie dla uchwycenia przynajmniej niektérych
mechanizméw dzialalnosci Kosciola 1 poslugiwania jego pasterzy. Sposréd nich
zainteresowanie tytulowym biskupem, ktdéry zostal papiezem Kosciola Powszechnego, ma

swoje istotne znaczenie, bo dotyka najwazniejszego urzedu w diecezji i otwiera przestrzen



badawcza dla uchwycenia wielu szczegétéw nie tylko z zycia wyzszych sfer hierarchii
koscielnej, ale nade wszystko pozwala wnikngé w plaszczyzne najzwyczajniejsza, bo
gwarantujgca dotarcie do fundamentalnych zasad zwyczajnego poruszania sie osoby ludzkiej,

takze wysoko postawione;j.
2. Dotychczasowa historiografia zagadnienia i baza zrédiowa

W przypadku badan historycznych oczywistg jest kwestia, ze nalezalo oprze¢ jg na
solidnie przeprowadzonej kwerendzie. Autor dysertacji pisze o prowadzonych
poszukiwaniach we Wstepie (s. 11-12), a szczegbtowy wykaz wykorzystanych materiatéw
zrédlowych oraz pracowicie zgromadzonej bibliografii podaje w Bibliografii (5. 328-366).
Nade wszystko cenne sg materialy Zrodtowe, ktérych autorem jest sam Karol Wojtyla -
zwierzchnik archidiecezji krakowskiej. Po zamknigciu etapu kwerendy moégt ks. Kummer
podsumowa¢, ze ,.kwerend¢ przeprowadzono w 13 archiwach i bibliotekach krajowych oraz
zagranicznych. Wykorzystano 211 Zrédet archiwalnych, 146 zrédet drukowanych, 1 prace
magisterskg i 356 opracowan” (s. 2). Ten wynik jest niezwykle satysfakcjonujacy. Przemawia
z nich gtéwnie sam hierarcha poprzez ukazanie jego aktywnosci, zawartych w takich seriach
jak: ksiegi czynnosci pasterskich, protokoly z przeprowadzonych wizytacji parafii, kazania i
przeméwienia, listy pasterskie, konferencje do kaplanéw, znaczgca korespondencja. W jej
efekcie Autor zdotal zgromadzi¢ obfite wiadomos$ci Zrédtowe, dotgd nie wykorzystane w
takim wymiarze, jak na to pozwala ich zawarto$¢ i objetos¢. Jak juz wskazalem, z wiadomych
wzgled6éw losy diecezji krakowskiej, dla ktdrej wysoki poziom postugi pasterskiej byl faktem
naturalnym oraz centralnym oczekiwaniem w lgczeniu z nim wszelkich odniesien Zzycia
spolecznego i koscielnego takze w szerszej perspektywie, przekraczajgcej wylgcznie zasieg
tego Kosciola partykularnego, byly juz nieraz przedmiotem udanych badan; zaznaczy¢
wypada, ze to zainteresowanie znalazlo wazny punkt niemal kulminacyjny w zwigzku z
przypadajacym na rok 2000 tysiacleciem istnienia tej diecezji, chociaz kwestie stricte
liturgiczne nie byly szerzej analizowane. W efekcie, czego historyk tknie si¢ ze spraw
krakowskich, zawsze wchodzi w obreb realizowania i oddzialywania wielkich spraw. W tym
aspekcie monitorowania posoborowej reformy liturgicznej sprawdza si¢ ta prawda w
zupeltnosci. Podobnie w przypadku opracowan. Wiasciwie nie potrafie wskazaé na znaczace
luki. Odwazylbym sie tylko wskazaé, ze o tzw. manifescie tynieckim z 1951 r. i udziale w
nim ksiedza W. Schenka z diecezji opolskiej (por. s. 80-83) pisat ks. E. Mateja (Fons et
culmen. Liturgiczna dzialalnos¢ ks. Waclawa Schenka (1913-1982), Opole 1997, s. 48-49);
podobnie z korzyscig byloby uwzglednienie bardzo dojrzalej biografii ks. F. Blachnickiego w
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opracowaniu bp. Adama Wodarczyka (Prorok zywego Kosciola. Ks. Franciszek Blachnicki
(1921-1987) - zycie i dzialalnosé, Katowice 2008). To tylko tytutem przykiadu, ze takich
miejsc, czgstkowo ocierajacych si¢ o podejmowana w niniejszej dysertacji problematyke,
mozna jeszcze nieco dorzucic, ale nie wplywa to na kompletnosé wnioskowania Autora.

Dzigki temu wysitkowi potrafimy nawet szczegbtowo zapoznaé si¢ m.in. z dramatycznymi
losami, jakie staly si¢ udzialem wprowadzenia reformy liturgicznej w calym Koéciele na
przestrzeni jego dziejow. Jak zdecydowane echo stajg przed oczyma badaczy chociazby
nielatwe zmagania XVI-wiecznych reformatoréw, takze w dziedzinie liturgii, by przywrécié
Kosciolowi utracony z powodu ruchéw reformacji protestanckiej ksztalt i mozliwosci
postugiwania Ludowi Bozemu. Bo to jest fenomenem calej owej skomplikowanej kwestii,
zaréwno wtedy, przed blisko pigciu wiekami, jak i w potowie XX wieku: impuls wyszedt od
czlonkéw Kosciota Powszechnego z réznych rejondéw $wiata, sformutowany nastepnie bardzo
pracowicie w trakcie nietatwych obrad ojcow soborowych, wiec reforma w naszym kraju, a
tym bardziej w pojedynczym Kosciele partykularnym, to tylko pastoralny wydzwigk
podjetego trudu, by liturgia stala si¢ elementem niezwykle istotnym i budujagcym wiare
wspdlnoty wierzgcych.

W niniejszym procesie badawczym jesteSmy w bardzo sprzyjajagcym ukladzie
merytorycznym. Tytulowy aspekt postugiwania Kosciota zwigzany jest w tym przypadku z
hierarcha, ktéry stanowi rzeczywisty wyjatek w plejadzie zwierzchnikéw koscielnych: zaczat
jako biskup pomocniczy przed Soborem, jako miody metropolita uczestniczyt aktywnie w
obradach tego dostojnego grona, i jemu przypadlo wprowadzaé¢ wypracowane reformy w
zycie. Z pewnoscig on sam nie przypuszczal, ze byl to iscie blogostawiony czas, by jako
papiez calego Kosciola, urzeczywistnia¢é w wymiarze globalnym dos$wiadczenia, zebrane i

proponowane wczesniej w swoim Kosciele diecezjalnym.
3. Konstrukcja pracy i rozwini¢cie problematyki

Po zapoznaniu si¢ z bogatym materiatem, uzyskanym w kwerendzie Zrédtowej, oraz po
wiaczeniu dotychczasowych wynikow w odniesieniu do problematyki reformy liturgicznej po
IT Soborze Watykanskim, mégt ks. P. Kummer przystapié do realizacji swojego badawczego
projektu. W efekcie przedstawia niniejszym swoje dzieto: po krétkim Opisie bibliograficznym
pracy (s. 2-3), Spisie tresci (s.4-6), Wykazie uzywanych skrétow (s. 7-8), i Wstgpie (s. 9-16)
nastepuje 6 rozdzialow: 1. Ruch odnowy liturgicznej w Kosciele Rzymsko-katolickim w I
polowie XX wieku (s. 17-68); 1. Karol Wojtyla w zyciu liturgicznym archidiecezji krakowskiej



do 1962 r. (s. 69-115); III. Abp Karol Wojtyla wobec soborowej Konstytucji o Liturgii i jej
realizacji w Kosciele Powszechnym i w Polsce (s. 116-176); IV. Troska abp. Karola Wojtyly
o budoweg struktur diecezjalnych dla realizacji reformy liturgicznej (s. 177-222); V.
Protektorat abp. Karola Wojtyly nad odnowq liturgiczng w archidiecezji krakowskiej (s. 223-
261); VI. Reforma liturgiczna w , Wojtylowym” duszpasterskim Synodzie Archidiecezji
Krakowskiej i I Synodzie Metrop9olii Krakowskiej (s. 262-319). Catosci dopelniaja:
Zakonczenie (s. 320-327); Bibliografia (s. 328-366) oraz Aneks ilustracyjny - 26 fotografii,
poprzedzonych ich spisem (s. 367-381).

Wyraznie mozna zauwazy¢, ze w sposob poprawny metodologicznie dysertacja prowadzi
swo] watek wediug chronologicznego rozwoju zagadnienia. Kazdy rozdzial poswiecony jest
rozwazaniu poprawnie wyeksponowanych przejawéw zycia liturgicznego. W tym
postgpowaniu badawczym niezaprzeczalng zaleta przedstawionej rozprawy jest umiejetno$é
jej Autora bardzo plastycznego przedstawienia narastajgcych wyzwan, jawigcych si¢ przed
Karolem Wojtyla w Krakowie, zwlaszcza ,rozgryzania” gléwnych tematéw, czyli nade
wszystko przyswajanie sobie zamystow ojcow soborowych w odniesieniu do szerokiego tla
zycia liturgicznego, przez co bez watpienia nalezy w pierwszym rzedzie rozumieé stworzenie
duchowej przestrzeni wiary do prowadzenia zycia z Chrystusem poprzez udzial w misterium,
realizowanym przez Kosciol. Obok ,,wielkich teologicznych tematéw” niebagatelnie plasuja
si¢ pastoralne uzgodnienia dotyczace m.in. sprawowania Mszy $w. twarza do ludu,
wprowadzenie koncelebry, rozbudowanej stuzby liturgicznej ze szczegdtowo wskazanymi
zadaniami do wykonania, uzywanie pie$ni mszalnych w j. polskim i stopniowe wprowadzanie
jezyka narodowego w miejsce taciny itd. Ten proces znamy, ale do dzi§ obserwujemy
utrzymujace si¢ napigcia w niektorych srodowiskach, powodowanych uprzedzeniami czy
niewladciwie rozumianym przywigzaniem do tradycji. W tym wysitku posiadane przez
zwierzchnika archidiecezji krakowskiej walory intelektu, sily charakteru oraz stylu
wypelniania nielatwych zadan na urzedzie zwierzchnikéw diecezji, posiadaly niezaprzeczalng
wage dla przeprowadzenia dziela odnowy liturgii. Metropolita sam byt liturgiem, nie
poprzestawal tylko na teoretycznych zamysleniach czy formulowaniu wskazan, ale
praktycznie wlgczal si¢ w odnowiony rytm rozumienia liturgii w swej archidiecezji. Ta uwaga
odnosi si¢ takze do innych watkow, niezbednych do poznania zaréwno istotnej determinacji
pasterza krakowskiego, jak rowniez catoksztaltu déwczesnej sytuacji; tak rozumiem
wydobycie przez Autora dysertacji interesujacych uwag o mimo wszystko niejednolitym
stanowisku kaptanéw archidiecezji wzgledem programu reformy liturgii, z czym K. Wojtyta

musial si¢ zderzy¢ niejeden raz. Poznanie niedostatkow, czy brakéw w formacji ludzi
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Kosciola krakowskiego - przeciez wspoipracownikéw metropolity - to réwniez niezbedny
skladnik badawczych dokonan Autora dysertacji. Ten wzglad podyktowal tez Autorowi
przytaczanie licznych cytatow z tekstow, pozostawionych przez K. Wojtyle, by ukazaé Jego
sposob myslenia i korzystania z osobistych do§wiadczen jako ojca Soboru, ale tez uwaznego i
wrazliwego pasterza swego Kosciola partykularnego. W tym nurcie oceny na pochwate
zastuguje umiejetnos¢ syntetycznego ujmowania przez Autora szerokich watk6w. Ich
wkladem, jako bardzo przydatne impulsy badawcze, sg zgromadzone w pierwszym rozdziale
uwagi wstepne o formujacej si¢ w Kosciele od polowy XIX w. w sposob bardzo przenikliwy
Swiadomosci niedostatkéw zycia liturgicznego. Wowczas charakteryzowaly si¢ one
znaczacym formalizmem i rozejSciem si¢ aktu sprawowania kultu przez kaplana i
niedocenieniem postaw ludzi wierzacych, bo liturgia jest zyciem i emanacjg wiary Kosciola -
to szeroki temat, ktéry Autor umiejetnie w sposéb daleko posunietej syntezy porusza, nie
zaburzajac wytyczonego sobie celu badawczego. Dla bezkompromisowego dazenia hierarchy
z Krakowa 1aczenie inspiracji powszechnego Kosciola z lokalnymi potrzebami wilasnej
archidiecezji bylo akurat znaczacym atutem, a pomoc stanowil osobisty udzial w tak
wyjatkowym wydarzeniu, jakim byl Sobor Watykanski II, o czym ks. Kummer przypomina
wiele razy. Dzieki takiemu potraktowaniu swoich badan Autor przekonuje, Zze zawsze
ukazywata si¢ potrzeba reformy liturgii w perspektywie dluzszego procesu, bo kazdy historyk
przyzna, ze cale dzieje Kosciota to ustawiczne poszukiwanie adekwatnego do stanu wiary
sposobu sprawowania i udzialu Ludu Bozego w kulcie Kosciola. Liturgia stanowi przeciez
dyskretny, ale niezwykle istotny przejaw rozumienia Kosciota i $wiadomosci poprawnej
eklezjologii, wiec moze narzuca si¢ w tym miejscu postulat, by chociazby w przypisach w
formie dygresji podjaé¢ zwiezte uwagi, czy takie nastawienie wystepowalo w odniesieniu do
innych dziedzin Zzycia Kosciola, jak np. §wiadomos¢ biblijna ludzi wierzacych, przekaz wiary,
wspolpraca poszczegélnych stanéw w Kosciele, itd. W moim przekonaniu ten aspekt
komplementarnej uwagi zastugiwalby na odrebny rozdzial, gdyz metodologicznie dotyka on
zagadnienia odrebnego, wprost nie ilustrujgcego problematyki liturgii, ale z calg
wyrazisto$cig stanowitby bardzo cenne uzupelnienie badanego zagadnienia. Jeszcze bardziej
przekonujaco ukazataby si¢ prawda, ze kwestie liturgii 1 sprawowanie kultu to nie tylko
okazjonalnie podejmowane kwestie, ale bardzo konsekwentnie obecne tematy dla dobra
duchowego wiernych - w tym watku nalezy z uznaniem podkresli¢é analize studium K.
Wojtyly ,,U zrédet odnowy” (s. 177 nn).

Dzieki niniejszej dysertacji pidra ks. P. Kummera, uzyskaliSmy portret Kosciola w

archidiecezji krakowskiej i wypelnianego przez niego postannictwa w sferze nadprzyrodzone;j
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w 2 polowie XX stulkecia. Ukazane szersze tlo - od naszkicowanego kontekstu wydarzen
historycznych, z wroga postawa czynnikéw pafnstwowych i prowadzong inwigilacjg
duchowienstwa, do wielu szczeg6low z biografii Karola Wojtyly - umozliwia zyskanie
wlasciwego obrazu wszystkich przedsigwzie¢ w przelomowym okresie II Soboru
Watykanskiego i posoborowej reformy Kosciola nie tylko w sferze liturgicznej.

Zakoniczenie dysertacji (s. 320-327) stanowi wlasciwie summarium wynikéw badawczych.
Przy przygotowaniu pracy do druku mozna jeszcze pokusi¢ sie o spojrzenie w przysziosé
badawczg: co uczony historyk jeszcze moégitby wydobyé - podpowiadalbym poszerzyé
postulaty w syntetycznym wymiarze o tlo ogélnopolskie, do czego szerzej stuza materialy
Konferencji Episkopatu Polski czy przyktadowo diecezji z innych zakatkéw naszej Ojczyzny;
rozumiem, ze to znaczgco poszerzyloby wizje zagadnienia, choé czasowo powiekszyloby
wysilki, ale stanowitoby natchnienie dla komplementarnych badan nad zywotnym Kosciele w

calej Polsce.

4. Strona formalna pracy

Praca zostala napisana starannym, poprawnym jezykiem. Styl dysertacji jest potoczysty,
nie meczgcy czytelnika. Wyczuwa sie, ze dla Autora omawiane realia Krakowa i
archidiecezji, w czym miejsce ruchliwego i aktywnego Arcypasterza jawig si¢ bardzo
plastycznie i przekonujaco, a wiele konkretnych kwestii sa dobrze znane z autopsji, wigc
domniemywa¢ mozna niemal z absolutng pewnoscia, ze posiadana znajomo$¢ opisywanych
czy poruszanych w dysertacji realiéw, majacych wplyw na rozwijanie watku badawczego,
pozwala pozytywnie oceni¢ wrazliwos¢ i kompetencje Autora, co znaczaco podnosi stopien
wiarygodno$ci umieszczonych informacji. Znajduje to potwierdzenie w nawet czgstych
ujeciach watkow, gdy stawia pytania, ktore - wydaje si¢ - naleza do kategorii ,,co autor miat
na mysli”, gdy rozwaza nad stowami K. Wojtyly z jego kazan czy listéw pasterskich. Zreszta
przez calg dysertacj¢ przewija si¢ dyskretnie podziw dla osoby Kard. Karola Wojtyly, uczucie
wdziecznosci za Jego determinacje i odwage w animowanie odnowy liturgicznej w Kosciele
na ziemi krakowskie;j.

Pragne tez podnie$¢ jako bardzo znaczgcy walor dysertacji niezwykle bogate i bardzo
szczegblowe przypisy w liczbie 1240. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze zredagowane zostaly
niezwykle pieczolowicie w odniesieniu do zasobu archiwalnego - ich zapis formalny w
kazdym przypadku jest poprawny, a ich zawarto$¢ pozwala zdoby¢ dokladng orientacje w

ogromnym materiale dokumentacyjnym, bez ktérego Autor nie moégtby prowadzié podjetego



watku badawczego. Na pochwale zastuguje tez taktyka Autora, co zauwazytem juz wezesniej,
wyrazajgca si¢ przytaczaniem w wielu miejscach dostownych cytatéw ze zrédel, zwlaszcza
pochodzace z tekstow samego metropolity, co nie tylko ubogaca narracje, ale takze
przekonuje o realnej wartosci tych zrédel, do ktérych dostep ma, mimo wszystko, do$é
waskie grono. Ten aparat naukowy pozwala réwniez §ledzié poprawno$é toku badawczego jej
Autora, bowiem w przypisach daje nie tylko zapisy bibliograficzne do wykorzystanych
pozycji, ale potrafi korzysta¢ z przypis6w wyjasniajacych i thumaczgcych, rzadziej podejmuje
dyskusje lub polemike, ale to zawsze moze si¢ rozwinaé, jezeli pozostanie wierny podjetej raz
problematyce naukowej. Nie mozna poming¢ tez pozytywnego glosu o dotgczeniu do tekstu
fotografii kard. Wojtyly, by ukaza¢ Jego zaangazowanie we wprowadzaniu zasad odnowionej
liturgii w powierzonym Mu Kosciele Ziemi Krakowskiej. W Kkonicu na pozytywne
podkresdlenie zastuguje tez fakt starannie wykonanego druku komputerowego; uchybien

literowych spotyka si¢ niewiele, ktére tatwo uwazna korekta pozwoli wyeliminowaé.

Whniosek:

Przedstawiona dysertacja zasluguje - przy wszystkich wskazanych mozliwosciach jej
dopracowania - na wysokga ocen¢. Biorgc pod uwage trafno$é wyboru tematu, obfitosé
zebranej i wykorzystanej bazy zZrédlowej, takze i wykorzystanej literatury, nadto walory
formalne rozprawy stwierdzam, ze praca niniejsza odpowiada wymogom stawianym pracom
doktorskim w rozumieniu Ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym art. 13 i wnioskuje do Rady Wydziatu Historii i Dziedzictwa Kulturowego
Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie o dopuszczenie jej Autora do dalszych

etapéw przewodu doktorskiego.

Gliwice, dnia 7 wrzesnia 2021 r. -/— %ﬂ« 5107"“(0



